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Introduction : démographie russe ou soviétique?

Initialement, le sujet du présent papier était « La démographie russe»,
mais son titre a été modifi¢ au cours de sa rédaction. La Russie n’a jamais
existé¢ dans les frontiéres qui sont les siennes depuis Ja fin de 1991 et, en
ce sens, on ne peut parler de démographie russe. Tout ce qui a été fait
avant 1917 en matiére de recensement de la population, recherches, etc.,
se rapporte & I’Empire russe. Pour ce qui est de la période post-révolu-
tionnaire, dont presque ifoute 1’aprés-guerre, il ne peut €tre question que
de démographie soviétique. Malgré la trés forte concentration de centres
de recherche et d’enseignement démographiques a Moscou, ce qui peut étre
considéré comme science démographique russe, au sens restreint moderne
du terme, s’est développé en €troite liaison avec les démographies d’Ukraine,
d’Estonie, de Lettonie, d’OQuzbékistan, etc. Ayant €té toutes influencées les
unes par les autres, I’histoire de leur développement et leurs résultats ont été
communs. 1l est donc impossible de séparer la démographie «russe» des an-
nées soixante a quatre-vingt de la démographie « soviétique».

Course d’obstacles

Début peu prometteur

A la fin du XIX® et au début du XX siécle, il existait en Russie un
profond intérét pour les probiémes démographiques. En témoignent le pre-
mier recensement général effectué en 1897, les études sérieuses menées
par V. Bortkiewicz, A. Tchouprov jr., I. Janson, S. Novosselski et d’autres
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auteurs. Les traditions de la démographie prérévolutionnaire ont été reprises
et développées dans la premiere période post-révolutionnaire, période mar-
quée par le recensement de 1926, la création de deux instituts de démo-
graphie, I'un a Kiev en 1919, I’autre & Léningrad en 1930, |'apparition de
toute une plévade d’auteurs éminents. Des démographes encore célébres
avant la Révolution tels que V. Mikhailovski, P. Kourkine, S. Novosselski
collaboraient avec des chercheurs de la nouvelle génération (M. Ptukha,
V. Paevskj, 1. Kortchak-Tchépourkovskl, S. Tomiline, A. Khomenko et d’autres).
Pendant un certain temps, les recherches démographiques en URSS ont con-
nu un essor, mais il a été de courte durée. Dés le début des années trente,
I’information concernant la démographie a éré tenue secréte pour étre par
la suite progressivement falsifiée. Le recensement de 1937 a été déclaré
«pernicieux» et en 1939 on a procédé a un nouveau recensement dont les
résultats arrangeaient le pouvoir. La réduction des recherches démographi-
ques a conduit & la fermeture de I'lnstitut de démographie de Léningrad
en 1934 et de celui de Kiev en 1939. Les publications démographiques ont
presque entiérement disparu et une vague de répression violente s’est abat-
tue sur les démographes.

V. Paevski, figure de proue de I’Institut de démographie de Léningrad,
est mort en 1934 a I’4ge de 41 ans d’une crise cardiaque quelques heures
aprés la décision de fermeture de I’Institut. Sa mort a été un signe de chan-
gement des temps. En 1937, I'épée de Damoclés des répressions pouvait
s’abattre d’un moment & l'autre sur tous les démographes. Ainsi, en trés
peu de temps, trois responsables successifs du service de statistique de
I’URSS, V. Ossinski (P’auteur, soit dit en passant, de remarquables études
sur les migrations internationales), I, Kraval’, et I. Vermenitchev ont été
arrétés et fusillés. O. Kvitkine, qui a dirigé les recensements de 1926 et
1937, le démographe ukrainien A. Khomenko ont subi le méme destin,
L. Brandgendler, responsable du recensement de 1937, est mort dans les
camps. M. Ptukha, [. Kortchak-Tchépourkovski, B. Smoulevitch, M. Tratsevski,
A. Merkov, M. Kuriman ont été arrétés et internés dans des prisons et des
camps... Mais, jusqu'a présent, la Jiste des démographes victimes des purges
staliniennes est loin d’étre exhaustive.

Dans les années 1945, il restait peu de choses de la démographie so-
viétique, mais on continuait a s’acharner contre elle. Les rares démographes
qui avaient survécu, ont cherché a sauvegarder un tant soit peu les traditions
démographiques mais toutes leurs tentalives ont été étouffées dans I'ceuf.
En 1945, parait le manuel de statistiques démographiques de A. Boiarski,
ouvrage de haut niveau traitant essentiellement des méthodes de |'analyse
quantitative en démographie (Boiarski, 1945). Mais méme ce livre dépourvu
de toute idéologie est violemment critiqué. La nouvelle édition, parue en
1951, €tait un faible reflet du précédent. Dans la préface, A. Boiarski se
repentait de ses erreurs en soulignant que dans [’édition nouvelle il s’était
attaché a former la jeunesse « dans ]'esprit du patriotismie soviétique, de
la haine contre la pseudo-science réactionnaire bourgeoise et contre |"ordre
bourgeois». Pour ce qui est des « méthodes mathématiques exposées utili-
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sées dans la statistique démographique», les auteurs avaient écrit que « dans
le présent manuel, elles étajent considérablement simplifiées et réduites par
rapport a I’édition de 1945».

Citons encore le cas Urlanis, autre démographe trés connu qui a en-
seigné, a la fin des années quarante, la statistique & V’Université Lomonos-
sov. En mars 1949, le journal Moskovskij Universitet a publié, au cours
de la campagne menée contre le «cosmopolitisme», un article affirmant

qu’'«un cosmopolite déchainé, apologisie et propagateur de |'impérialisme an-
glo-américain, I¢c professeur Urlanis s'cst produit pendant longtemps a la fa-
culté des sciences ¢conomiques .

Un mois plus tard, il a été renvoyé de la faculté pour

« le faible niveau politique et idéologique de ses cours dans Jesquels il vantait
la statistique bourgeojse el rabaissail la science statistique soviétique». L'or-
dre de licenciement soulignait quc «le professeur Urlanis est apolitique et
ignorc totalement la méthodologie marxiste »(2).

Alors que les études démographiques prenaient de I’essor en Occident,
révélant leur portée théorique et pratique, retenant de plus en plus 'atten-
tion des milieux académjques, de ’opinion et des hommes politiques, la
démographie avait pratiquement cessé d’exister en URSS. Les quinze pre-
miéres années d’aprés-guerre ont é1é des années perdues pour la démogra-
phie soviétique ; elles n’ont laissé aucune étude tant soit peu importante, ni
de noms nouveaux. Les publications trés peu nombreuses qui font honneur a
leurs auteurs (Rachin, 1956 ; Urlanis, 1960) et encore moins les exercices sco-
lastiques sur «la loi socialiste de la population», qui ne méritent méme pas
d’éire mentionnés, ne peuvent modifier ce bilan négarf.

Changements inachevés

Ce n’'est qu’apres la fin des années cinquante qu’apparaissent des
changements. C’est ainsi qu’en 1959, apres une interruption de vingt ans,
on procede au recensement général de la population. Le recensement méme,
la publication de ses résultats, ont éveillé 1’intérét de 'opinion pour les
problJémes démographiques, d’autant plus qu’ils ont coincidé avec la pé-
riode ou la société soviétique, prenant conscience de ses propres probléemes,
a commencé a en parler timidement. Les recherches démographiques ont
été reprises dans la premiere moitié des années soixante, notamment a la
faculté d’économie de I’Université Lomonossov, a I’Institut de recherches au-
prés du CSU (Direction centrale de la statistique) de I’URSS, a I’ [nstitut d’éco-

(1) Boiarski A . Chouchérine P. 1931 Demografitcheskaja statistrka (Statistigne démo-
graphique). Moscou. Gossiatizdal. p 3-4. Le nom du seeond auteur a ¢té, vraisemblablement,
ajouté pour des raisons diplomaliques, en tous les cas. Boiarski est 1’auteur véritable. ou du
moins essentiel du livre

(@) L’auvteur remercie £ Urlanis qui a mis a sa disposition les matériaux des archives
de son pére B Urlanis
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nomie de 1’Académie des sciences d’Ukraine ou travaillait encore
M. Ptukha, ancien directeur de D’Institut de démographie, fermé en 1939,
et dans nombre de centres de recherche de Moscou, Léningrad, Kiev,
Minsk, Tachkent, Riga, Erevan et d autres villes. On s’attache alors a for-
mer plus de spécialistes en démographie, a faire parafire un plus grand
nombre de publications démographiques. Cette période a engendré Jes plus
grands espoirs pour Ja démographie en URSS, espoirs qui, malheureuse-
ment, ne se sont pas réalisés.

En 1961, le Bureau de la section des sciences économiques, philoso-
phiques et juridiques de 1’Académie des sciences de I’'URSS a réuni une
commission chargée de fonder un Institut de statistique et de démographie.
Le méme jour, le 28 novembre 1961, fut créée une autre commission en
vue d organiser un Institut pour "application des méthodes mathématiques
en économie. Ce dernier (le CEMI), devenu une importante institution aca-
démique, a grandement contribué au développement des sciences €conomi-
ques en URSS. Quant au premier institut, il a été créé non pas au sein de
)’ Académie des Sciences, mais de la Direction centrale de la statistique.
C’était I'Institut de recherche du CSU, mentionné plus haut (3 présent Ins-
titut de la statistique et des recherches €économiques) dont A. Boiarski était
le directeur. Bien que le mot « démographie» n’ait pas figuré dans le nom
de D’Institut, dés le début i} y a eu un départemem de démographie qui existe
encore de nos jours. L.e département disposait d’un seul bureau mais en trente
ans il a pris de Ulmportance : il y a aujourd’hui (1995) deux bureaux; dans
le méme temps, un immeuble de vingt étages a €té construit pour le CEMI...

Depuis lors, de nombreuses réunions scientifiques de démographes ont
maintes fois adressé des pétitions aux organes dirigeants du parti et de
I’Etat pour la création d’un Institut démographique et Ja fondation d’une
revue de démographie. Un pays, qui pouvaii se permettre une expédition
sur la lune, n’a pas su dégager de ressources ni pour la premjére cause,
ni pour la seconde.

Néanmoins. les années soixante ont apporté de grands changements.
Cette période a été marquée par des recherches effectuées a vaste échelle,
la publjcation de livres, la tenue de congrées rassemblant un grand public.
Au cours de ces mémes années, I’Université de Moscou a ouvert, a I’ini-
tiative de D. Valentel, des cours de formation de démographes au large
profil; V’Institut d’économie et de statistique de Moscou s’est mis a former
des spécialistes plus orientés vers l'étude de !'information statistique et
I’analyse quantitative. Des cours universitaires de démographie (Boiarski,
1967, 1974, 1985), ont été publiés ainsi que d’autres manuels. Deux Con-
seils scientifiques relevant de |'Académie des sciences er du ministére de
[’Enseignement supérieur ont coordonné, a I’échelle du pays, les études en
démographie et autres domaines connexes. La section démographique de
la Maison des savants de Moscou (sorte de club de démographes), créée
en 1964, a Vinitiative de B. Urlanis, a contribué a |'ésablissement de con-
tacts interdisciplinaires entre les chercheurs, et pas seulement de Moscou.
Le département de la )ittérature démographique, qui a poursuivi son activité
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de 1969 a 1985 aux éditions « Statistika» (plus tard « Finansy 1 Statistika»),
a joué également un rdle important. Ceux qui s’intéressent a I'histoire de
Ja démographie soviétique de la seconde moitié du XX siécle trouveront
une information précieuse dans la série des index bibliographiques®® et dans
deux éditions du Dictionnaire démographique encyclopédique!”. Néan-
moins, les changements dont avait tellement besoin la démographie sovié-
tique n’ont pas abouti, car ils se sont heurtés a toutes sortes d obstacles.

Pénurie d’informations

L’un de ces obstacles tout au long de l’apres-guerre a été autant la
pauvreté de l’information statistique sur les processus démographiques que
I’impossibilité d'y accéder. Le systéme de la statistique d’Etat, source prin-
cipale d’informations, s’adaptait avec difficulté aux exigences de 1’analyse
démographique moderne, ne disposant souvent méme pas de données €lé-
mentaires. Cela concernait, par exemple, I'information sur les naissances
légitimes et j)légitimes ou sur la répartition des avortements par dge. De
méme, Jes recensements de la population soviétique ne fournissaient pas
d’observations sur les ménages, alors que c’est une donnée courante dans
la plupart des pays.

Le premier recensement général de I'aprés-guerre (1959) a €té suivi
de trois autres (1970, 1979, 1989). Leurs questionnaires se sont perfection-
nés progressivement, rappelant toujours plus ceux de la plupart des pays
occidentaux. Ainsi le recensement de 1970 a inclus une question sur le
nombre des naissances; a partir de 1979, pour la premiére fois depuis 1926,
ont été obtenues des données sur toures les catégories de I’état matrimonial
de la population; en 1989, a été ajoutée la question sur le lieu de naissance.
Apres I’effondrement de I'URSS, un micro-recensement, effectué en Russie
en 1994, a permis d’obtenir des données sur les ménages. Les statistiques
démographiques courantes se sont perfectionnées également aussi bien au
niveau des programmes des renseignements recueillis que de la complétude
de I’enregistrement.

Toutefois, le fait que la stalistique d’Etat disposait de telles ou telles
données ne facilitait pas toujours les recherches démographiques, et con-
tribuait encore moins a l'information du public. Un grand nombre de don-
nées recueillies par les services de statistiques n’ont jamais été publiées.

GY Bibliografya po problemam narodonaseferna (Bibliographie sur les problémes de la
population) (1960-1971). 1974 Moseou. Statisrika. 343 p ; Bibliografiya po problemam naro-
donaselenia (Bibliographie sur les problémes de la population) (1972-1975). 1977 Moscou.
Stanisuka, 232 p o Lueratura o naselent. Bibliografuichesky ukazarel” (Littéralure sus la po-
pulation Index bibliographique) (1975-1978). 1981 Moscou. Statistika. 255 p.. Lueratura o
naselenmit Bibliografitcheskyy wkazarel” (Liuérawure sur la populanon Index bibliographigue)
(1979 a la premiére moitié de 1'année 1983) 1987. Moscou. Mysl™. 287 p

) Demografitchesky encikiopediichesky slovar ™ (Dicuionnaire encyelopedique démogra-
phique). 1985 Moscou. Sovetskaja Enciklopedija. 607 p , Narodonaselente Encikiopediiches-
kiy slovar’ (Populalion. Diclionnaire encyclopedique) 1994 Moscou Sovetskaja Enciklopedija.
640 p
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une trés grande part étant tout a fait ou partiellement inaccessible aux cher-
cheurs. En ce sens, V"histoire de la publication des résultats des recense-
ments présente de |'intérét. Les matériaux du recensement de 1926 ont été
publiés en plus de cinquante voJumes. Dix-sept volumes ont paru apres le
recensement de 1959, sept aprés celul de 1970, et un seul aprés le recen-
sement de 1979 (seulement dix ans plus tard, en 1989-1990, a I"époque
gorbatchévienne, ont €€ publiés dix-neuf volumes a tirage limité réunissant
les résultats de ce recensement). La situation n’étajl pas meilleure avec les
données statistiques courantes, méme élémentaires. L interdiction de publier
les données sur la répartition des naissances par sexe en est un exemple
frappant. Mais il y avait des choses plus importantes. Presque toute 1'in-
formation concernant la mortalité a été interdite & la publication pendant
longtemps, les données sur les causes des déces n’ont jamais été divulguées
et méme les spécialistes n'ont eu accés a ces données qu’a la fin des années
quatre-vingt. En 1975, un annuaire démographique contenant une information
plutét pauvre®® a été publié pour la premiére fois, le suivant'® paraitra treize
ans plus tard, a I’époque gorbatchévienne. Depuis lors, ces annuaires parais-
sent régulierement.

L’absence de publications, {’obligation imposée aux organes de sta-
tistiques de ne pas divulguer ['information collectée ont freiné les recher-
ches et ont nui & la statistique méme dont les responsables, en dehors de
tout contréle de I'opinion, n’étaient pas encouragés a améliorer leur travail.
Mais la censure sur ['information ne concernait pas seulement les données
dont disposaient les organes de statistiques, mais aussi les études effectuées
par les chercheurs. Les prévisions démographiques, par exemple, ont été
frappées d’interdicuion, ¢’est ainsi que lors de la publication du livre de B. Ur-
lanis, Les probléemes de 'évolution de la population de ['URSS (1974), toute
une partie, contenant les prévisions pour I’URSS, établies par 'auteur, a éi€
exclue.

Isolement de lu communuauté scientifique internationule

La démographie sovi€tique s'est appuyée dans son renouveau sur | hé-
ritage scientifique du pays qui €tait, par bonheur, assez important, mais
demeurait isolée de la démographie occidentale qui, elle, avait connu un
essor rapide dans les premiéres déceanjes de |'aprés-guerre. Le «rideau de
fer» était, Ja également. aussi infranchissable que dans les autres domaiaes
de l'activité intellectuelle. La majorité des démographes soviétiques
n'avaient pas la possibilité de lire réguliérement lcs revues occidentales,
Introuvables pour la plupart méme dans Jes plus grandes bibliothéques de
Moscou, de se tenir au courant des derniers ouvrages démographiques,

(%) Naselenie SSSR. 1973, Siatistitcheskij shornik (Populanion de I'URSS. 1973 Annuaire
statistique). 1975, Moscou. Statistika. 208 p.

& Naselenic SSSR. 1937, Sranstitcheskij shorntk (Populanon de 'URSS. 1987 Annuvaire
statistique) 1988. Moscou. Finansy i statstika. 440 p.
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d’établir des contacts directs avec leurs collégues étrangers, de participer
aux congrés internationaux, ou de devenir membres de sociétés scientifiques
internationales. Jusqu’a la seconde moitié des années quatre-vingt, ¢’était
la prérogative d’un groupe restreint de personnes «slres» qui n’avaient
pas toujours les compétences requises.

Les démographes ont cherché a échapper a cet isolement, notamment,
en publiant en russe des travaux d’auteurs étrangers. De {968 a 1983, une
série de livres Nouvelle contribution a la démographie étrangere compre-
nant dix-sept recueils d’articles de démographes d’Europe de 1'Ouest et de
I’Est a é1€é publiée avec Ja participation active de A. Volkov. Les années
1977-1982 ont vu paraitre encore trois recueils de traductions, réunis sous
le titre de Problemes de la population ainsi que quelques ouvrages, dont
Théorie générale de la population de A. Sauvy et Analyse démographique
de R. Pressat™. Les nouvelles idées scientifiques parvenaient, dans une cer-
taine mesure, a pénétrer en URSS par I'intermédiaire des collégues de |'Eu-
rope de I’Est qui avaient plus de contacts avec I’Occident et qui, a leur
tour, travaillaient en collaboration {(dosée i) est vrai) avec un certain nombre
de démographes soviétiques®. Mais cela ne pouvait remplacer les formes
normales de communication et neutraliser |’effet négatif de I’isolement de
la communauté scientifique internationale, approuvé soit dit en passant par
quelques démographes. Encore en 1980, dans la critigue de mon article
manuscrit « La reproduction de la population» desuné au Dictionnaire dé-
mographique, un démographe a conseillé de réduire les références aux

« démographes bourgeois, partisans de la dite "démographie pure” (Lotka.
Koutchinski. Bourgeois-Pichal, Keyfitz, Coale ¢1 Demeny) au profit des au-
teurs soviétigues qui doivent figurer en plus grand nombre dans la liste de
références ».

Les références aux «classiques du marxisme» et les reproches adres-
sés aux pon-marxistes étaient !’élément habituel des dialogues officiels
avec Jes auteurs étrangers. Ceci étant, les pensées authentiques des «clas-
siques» n’intéressaient que peu de gens, on se contentait le plus souvent
de citations tirées du contexte, employées souvent mal a propos mais qui
étaient parole d’Evangile. Pour les uns, la référence au « marxisme» é1ait
un moyen d’ignorer la nouvelle méthodologie des recherches démographi-
ques qui prenait rapidement de I’essor en Occideni, la fajsant passer pour
une méthodologie pseudo-scientifique. D’autres, au contraire, 1 utilisaient
comme une fagade pour créer I'illusion d'un lovalisme idéologique dans
le seul but de masquer leur peu d’intérét pour cette méme idéologie. Quoi
qu’il en soit, le marxisme p’'a jamais été |'unique base méthodologique des
études démographiques en URSS, comme on I’a toujours affirmé. Leur base
méthodologique réelle était on ne peut plus éclectique. Cela n était pas

(7) Dans la version russe . Narodonaselenie 1 ego izutchnie (La population el son analyse)
(8) On a traduil notamment les livres du démographe polonais E Rosset, Le processus
du vielllissement de la populanon (1968) el L'espérance de vie (1981).
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tres important quand il s’agissait de I’analyse purement quantitative. Mais
lorsque 1'on en venait & 'interprétation et aux explications des changements
démographiques et de leurs conséquences, le marxisme déformé et dogma-
bsé auquel venaient s’ajouter des bribes d’idées parvenues par hasard de
I’Occident doanait un amalgame pseudoscientifique des plus étranges qui
faisait voir la vie réelle a travers une lunette mal ajustée.

Censure idéologique

Les études sociales, y compris, bien sir, démographiques ont été long-
temps freinées par les tabous idéologiques de I'époque stalinienpe. Les ten-
tatives mémes de la démographie de s’ériger en discipline scientifique
autonome se sont heurtées & I’opposition farouche de la part, entre autres,
de P. Podiatchikh, personvage tres influent a I’époque, qui n'a pas manqué
de donner a ses objections des raisons idéologiques. 1l affirmait que I’idée
de faire de la démographie une science autonome avait été « empruntée aux
auteurs bourgeois» (Podiatchikh, 1968), et qu’elle «partait du principe que
la société était soi-disant régie par des lois immuables» (Podiatchikh, 1969).

Les accusations idéologiques entraient en jeu & la moindre vélléité
d’indépendance d’esprit. En 1970, ce méme P. Podiatchikh, qui érait contre
I"attribution du grade de docteur és sciences a Ja. Gouzevaty, partisan de
la politique de planification familiale dans les pays en voie de développe-
ment, a fait appel aux instances supéricures du parti et les a informées de

«données nouvelles concernant la déformation el la révision des idées de
Marx, Engels et Lénine dans la presse soviélique ».

Dans sa lettre, il avait rappelé :

gu'«il é1ait chargé depuis prés de dix ans par le Comité Central du Parti
Communiste de I’URSS de veiller a la pureté de la théorie marxiste-léniniste
de la population pendant les congrés, colloques et forums internationaux » et
«qu’en qualité de représentant de 'URSS 4 la Commission de la population
de I’Onu. il recevait des insiructions écrites de défendre & ses sessions les
points de vue narxistes et I€ninistes et de critiquer ’idéologie bourgeoise ».

Et il avait ajouté :

« on parle bcaucoup de la nécessité de lutter contre 1'idéologie bourgeoise et
pourtant la presse est plus accessible a ceux qui, dans leurs travaux. apportent
de 'eau au moulin des idéologues bourgeois»®,

En 1970, ce genre d’accusations n’avait plus les mémes conséquences
que vingt ou trente ans auparavant, mais elles étaient loin d’étre inoffen-
sives. En 1979, )1 fut interdit & V. Borissov d’enseigner la démographie a
I"Institut économico-statistique de Moscou sous prétexte qu’il se permettait
parfois des propos un peu trop libres. L’atmosphére intellectuelle a été

() Je cite les documents que Ja Gouzevaly m’a ransmis quelque temps avant sa mort



LA DEMOGRAPHIE SOVIETIQUE 165

longtemps empoisonnée par Jes interdits idéologiques de I'époque stali-
nienne et elle se purifiait trés lentement. La génération nouvelle des dé-
mographes n’était qu’a mi-chemin sur la voie d’une véritable indépendance
d’esprit. Les circonstances contraignaient au conformisme qui dégénérait
souvent en dénonciation.

Ce véritable fléau sévissait depuis les années trente, époque ol on
anéantissait la démographie par l'entremise des démographes eux-mémes.
Ainsi, par exemple, B. Smoulévitch, qui, d’ailleurs, n’a pas échappé non
plus aux arrestations, a publiqguement dénigré |'Institut démographique de
Léningrad qui n’avait aucune chance de survie®. L Institut de Kiev a con-
nu le méme destin. Le département de la Bibliothéque de I’Académie des
sciences de I'Ukraine a conservé les manuscrits des dénonciations se rappor-
tant a ces années-lat'".

« L' étude des ouvrages publiés par I'Insuut de Démographie, lit-on dans une
des dénonciations, montre que ’Institut reste hors de portée de la critique
marxiste, ¢’est pourquoi des conceptions bourgeoises se référant @ une mé-
thode bourgeoise apologétique y ont pu tisser leur 1oile» (')

Quant a A. Ptukha, directeur de I'Institat, 1] était traité de «savant
bourgeois, apologiste de la science bourgeoise »!'®,

11 n’€rait pas rare non plus de voir dans la démographie d’apres-guerre
des articles dénonciateurs adressés non pas tant aux lecteurs qu’aux «au-
torités» dans {’espoir qu’ils «prendraient des sanctions» contre les rénégats
idéologiques. Méme lorsqu’il s’agissait de critique «idéologique» sincére sur
le fond, elle ne faisait que reproduire les vieux clichés idéologiques. Ainsi
une des accusations portées a 1’époque contre A. Ptukha proclamait que :

« dans ses ouvrages consacrés a la démographie, il n’y avait aucune mention
sur la lot de fa populalion de Marx. sur le changement des lois régissant le

{10y Smoulevich B Ya Usilit' virmanye demografitcheskomu frontu. Vestnikh Komunis-
lieeskoy Akademii (Renforeer 1"aitention sur le front démographique Courrier de I’Académie
du Communisme). 1934, 4. La vie est pleine de paradoxes. Quelque trenle années plus tard.
aprés &ure passé par le Goulag. Smoulevitch a envoyé 4 la redaction de la revuc Kommumist
une lettre ou il parlait de la néeessité de revenir en URSS sur deux disciplines seientifiques -
la démographie et I'hygiene sociale = O dvukh zabytyh oblastiah sociologiicheskih isledovann
(A propos de deux diseiplines sociologiques tombées dans oubli) Kommumst. 1963, 17, p
81-87 Le fait méme de la publication de cette leuire et de ces matgriaux qui ont é1é approuves
a eontribué & V’essor de la démographie a cetie époque

(D) Gantsman B M. Demografija na shybi kapitahstiichnor resiavracii  do kritiki bur-
Juaznorestavraiorskih natsionalistsichnyh nasianov akademika Prukhi + Demografitchnogo Ins-
titutu Ukrainskor Akademir nauk (La démographie au service de la restauration du capitahisme
la critique des idées bourgearses el nationalistes revanchardes de 1'aeadémicicn Ploukha et de
I'Institut de démographie de 1"Académie des Sciences de |'Ukraine) 1934, Biblioth¢que cen-
trale dc I’Académie des sciences de 1'Ukraine, département des acchives. code X-1049 | Virmk
V.F. Roudenko PP Demografitchnyt front pid vogon marksitskor kritk: (Le tront démogra-
phiquc sous les feux de la critique marxiste) 1934 Bibliothéque centrale de 1’Académie des
sciences d'Ukraine, département des archives, code XN-1047. L auteur remercie A. Perkovski
pour les documents qu’il a bien voulu metire 4 sa disposition

(12) Virnik VE. Roudenko P.P. op cif, p. 82.

03) (bid . p 42
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développement de la population en fonction du changement du mode de pro-
duetion...»U%),

Quarante ans plus tard, un autre démographe A. Kvacha est accusé
lui aussi de

«n’avoir pas consacré une seule page dans son ouvrage qui prétendail a une
éwude scientifique sur "...I’ensemble des processus démographiques” aux 10is
régissant le développement de la population et de n’avoir pas utilisé en général
les concepls de "loi de la population” » (Piskounov. 1974).

Le paradoxe est que 'auteur de cette critique se considére comme
disciple de A. Ptukha, qu’il a écrit cet article en sa mémoire et que ce méme
fascicule des Cahiers démographigues contenait des matériaux tirés des ar-
chives du maitre a I"occasion du 90° anniversaire de sa naissance.

Il est difficile de croire qu'en 1985 il y avait encore des démographes
sincérement convaincus

qu’'«en période d’aggravation de la Julte de classes, I'¢wude de la population
avait pour objectif principal de s’opposer 2 la mélhodologie de la science
bourgeoise » (Savinykh, 1985).

On ne le pensait pas seulement, on vivait parfois méme de cette idée
comme si c’était la pure vérité. 11 va sans dire que ce n’érail pas roujours
une lutte d’idées, les accusations idéologiques étaient souvent un moyen
de faire carriére ou de régler son compte a quelqu’un. Témoin un exemple
relativement récent pouvant donner une idée du climat réel qui existait en
peériode de «lutte de classes au niveau de [’étude de la population» que
nous relatons ci-dessous.

En 1982, trois géographes ont publié un article (Agafonov e/ af 1982)
reproduisant fidélement le style des clichés idéologiques des années 1930-
1940. 11 érait question de

«la diffusion... d’idées profondément erronces, intcrprétant de fagon 1endan-
cieuse les procédés el les concepts éirangers appliqués a notre réalité. Bien
que ces 1dées peu conforines aux theses marxisres-1éninistes du développement
social aient é1€ critiquées... pourtant on continue a les propager» (Agafonov
er al, 1982).

I] s’agissait en fait de différentes approches du probléme de ia crois-
sance des grandes villes qui étaient au centre des discussions des géogra-
phes et des démographes. Mais derriere la rhétorique ideologique de
I'article se cachait une tentative banale de discréditer G.M. Lappo, un sa-
vant de renom qui dirigeait alors le département de géographie & I'Institut
de géographie relevant de |I’Académie des sciences et peut-étre méme d’oc-
cuper son poste. Seulement les temps avaient changé entre 1952 et 1982,
et les milieux scientifiques réagirent en critiquant ’article et en parant )’attaque

OD Tbid . p 53
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contre G.M. Lappo"*. Toutefois, la partic adverse eut recours a d’autres
moyens et c’est ainsi que nous disposons d’un document inédit révélant
ce que dissimulent parfois les formes respectables d’une critique «idéolo-
gique » académique.

Deux semaines plus tard aprés une discussion de l'article a la Société
géographique qui ne soutenait aucunement les auteurs, un des participants,
un démographe a regu une lettre anonyme (il est fort possible qu’ii v en
ait eu d’autres, personnellement je ne connais que celle-1). Je ne citerai
que les passages les plus décents :

« Téte de mule, arréte de bluffer comme quoi la population de nos plus grandes
villes croit beaucoup plus rapidement que dans les autres agglomérations. Tu
es un profane et tu es tout simplemenl incapable d aligner des chiffres. Vous
&tes dans le pétrin : 1oi el ton Lappo, le Comité Central va vous prendre en
mains. A crojre que vous ne saviez pas que c’éraienl précisément sur nos
recommandalions que le XXV(¢ Congrés du parti a interdit aux grandes villes
de croftre. On esl capable de bien plus. Tu n’as qu’a la fermer. autrement 1l
t’en cuira»...

et les pires invectives continuaient sur le méme ton menagant.

La tragédie de Ja démographie des années trente a tourné en farce.
Le point culminant a été la dispute entre deux démographes connus, doc-
teurs ¢s sciences el membres du PCUS. Finalement 'un d’eux a dénoncé
son collégue d’avoir bu de I’alcool pendant un symposium international
(on érait en 1986, en pleine campagne antialcoolique, une telle accusation
était un moyen parfait pour éliminer son concurrent). A la fin des années
quatre-vingt des manceuvres pareilles avaient perdu tout leur sens. les mi-
litants pour une pureté idéologique se sont évaporés dans la nature, et la dé-
mographie, elle, est restée avec le bagage scientifique quelle avait réussi a
accumuler.

Orientations principales des études

Discussion autour de Uobjet de la démograpivie

La reprise aprés une longue interruption des analyses démographiques,
la rupture des traditions scientifiques, et par ailleurs, les changements des
réalités démographiques elles-mémes, la recherche des formes institution-
nelles du développement de la démographie, autant de faits qui rendaient
presque inévitables les débats autour de 1'objet méme de la démographie.

O Voir le compte rendu sur les débats 4 propos de l'aruicle Lola A M Akrualnye
problemy urbamsaisn 1 rasselenija (Les problémes actuels de |'urbanisation el I peuplement)
Isvestia AN SSSR Geografiicheskaja serye (Les Annales de |'Académie des sciences de
I"URSS Série géographique) 1984, 5. p 107-114
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Ces débats menés dés les années soixante!'®, souvent, comme on ’a vu,
avec des accusations idéologiques, ont trouvé place dans la revue Vestnik
statistikit'” et dans d’autres publications. Les points de vue exposés allant
d’une interprétation trés étroite de la démographie vue commme des statis-
tiques démographiques a un ¢largissement excessif de son objet, Ja création
d’« une science pluridisciplinaire de ia population», d « un systeme de con-
naissance sur la population» englobant presque tous les aspects de 'activité
humaine. Avec le temps, Ja discussion de |’objet de la démographie a pris
une tournure scolastique. Mais cetie discussion n’a pas empéché de mener
de vastes études qui ont défini le centre principal des intéréts de la démo-
graphie — les problémes de la «reproduction de la pepulation» — plus que
ne ['auraient fait les arguments théoriques les plus subtils.

Le terme «reproduction de la population» est entré dans les publica-
tions russophones au cours de l’entre-deux-guerres sous I'influence des tra-
vaux de Kuczynski. Mais 4 présent. ce terme est employé plus souvent que
dans les publications anglophones ou francophones et il a une signification
quelque peu différente. 1) englobe ce que dans la Jittérature anglophone on
désigne par population growth and replacement, et recouvre méme un sens
plus large. Les themes se rapportant a4 la reproduction de la population au
sens de « son renouvellement au cours du remplacement naturel des géné-
rations »'® qui retenaient |’attention des spécialistes dans les trois derniéres
décennies concernaient tout ce qul touchajt la fécondité et la mortalité,
leurs déterminants les plus directs (dans ce contexte, une grande attention
a été accordée a la formation de la famille et & la structure familiale de
la population) ainsi que leurs conséquences, I’évolution de V'effectif de la
population et de sa composition par dge.

Dans les années soixante et soixante-dix, de nombreux démographes
en URSS ont insisté sur la nécessité d’interpréter de fagon plus large le
terme de «reproduction de la population» en y incluant la migration, et
méme la reproduction de la structure sociale. Mais en réalité, [e changement
de la structure sociale n’entrait pas dans leur champ d’investigation, ils étu-
diaient & part la reproduction de la population et la migration. Lors du choix
des matériaux pour le présent texte, je me suis tenu a cetie délimitation vu que
je congois mot aussi la démographie comme une «science des lois de la repro-
duction de la population en fonction des conditions socio-historiques de ce
processus »‘'?.

(16) Une discussion du méme genre s’est déroulée quelques années auparavant au début
des années soixante en Tchécoslovaquic. ses malériaux parus dans la revue Demografia de
Prague (1963, 3 4) ont é1é traduits en russe pour une publicalion qui u’a pas eu lieu,

OO0 Jestntk seanstkr. 1969, 1. 7.8, 9: 1970, 1,6, 7. 9. 11, 12 1971, 2

(%) Osnovy teoru narodonaselenya (Fondements de la théoric de la population) 1973
Maoscou. Vysaja skola. 328 p. p 43-44

U9 Narodonaseleme. Enciklopediichesky stovar’, Moscou, 1994, p. 113
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Méthodes d’unalyse

Avant la guerre, les démographes soviétiques maitrisaient bien les pro-
cédés classiques d’analyse démographique. Aussi Ja démographie des an-
nées soixante s’est-elle donné comme premier objectif de «retrouver sa
forme ». Cela concernait méme la construction des tables démographiques
comme, par exemple, les tables de mortalité qui n’avaient pas été cons-
truites depuis longtemps (voir plus loin). Les tables de nuptiahité, de fé-
condité générale et de fécondité légitime ont été également reconstruites
a partir des données des enquétes spéciales (Darski, 1972). On s’est mis
également a étudier la méthodologie de Ja construction des tables démo-
graphiques et leur utilisation pour l'analyse et les prévisions (Korchak-
Tchepourkovski, 1966). Les tables de mortalité, de fécondité, de divortialité
ont pris rapidement de I’importance méme si ¢lle ne furent pas d'emblée
des instruments d’analyse largement répandus.

On a eu recours, par ailleurs, a d’autres méthodes traditionnelles d’ob-
servation et de description des processus démographiques. On s’est mis a
utiliser largement les enquétes démographiques afin de pouvoir obtenir 1ant
une information objective plus détaillée sur I'histoire familiale et procréa-
rrice des femmes, leur répartition par le nombre des naissances, en fonction
de t'age, de l'état matrimonial, de la situation sociale, etc., qu'une mise
en évidence des intentions procréatrices des femmes et des facteurs les dé-
terminant. La méthodologie de ces enquétes s’appuyait. en partie, sur les
traditions des études soviétiques dites anamnéstiques des annécs vingt, el
se formait. dans une plus grande mesure, sous I'influence des nouvelles
études effectuées en Occident et notamment des enquétes américaines,
GAF T et GAF Il (Growrh of American Family) en 1955 et 1960. Les au-
teurs les plus souvent cités étajent A. Campbell, R. Freedman, N. Ryder,
P. Whelpton er C. Westoff. De nombreux articles de ces aureurs ont éré
publiés en russe. Il faut signaler la série d’éwudes effectuées par le CSU
de URSS dans les années 1960-1985: en 1960, 43 700 femmes ont éLé
interrogeées, 236000 en 1967 : 547300 en 1972, 361600 en 1975, 330700
en 1978, 335400 en 1981. En 1985, des questions analogues ont élé posées
lors du micro-recensement qui a concerné 5% de la population du pays.
Les enquétes ont englobé toutes les républiques de I’URSS; leur pro-
gramme, |’étude et ’analyse des résultars ont €té mis au point par le dé-
partemenr de démographie de [’Institut de recherche du CSU de I’URSS,
dirigé par A. Volkov; L. Darski en a été Je promoteur principal. En pa-
ralléle a ces enquétes importantes et réguliéres, des enquétes locales moins
importantes ont €té effectuées dans plusieurs villes de I"URSS,

De grandes enquétes sur échantillon ont fourni aux chercheurs une
information qui a permis d’élargir la gamme des indices utilisés pour |’ana-
lyse, d opérer avec le nombre des naissances par femme ou par famille, la
probabilité de l'agrandissement de la famille en fonction du nombre des
enfants déja nés, les intervalles protogénésiques et intergénésiques, d’uti-
Jiser I'analyse par cohortes, innovation méthodologique importante (Stechenko,
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1966), etc. Si I'on se référe aux auteurs cités dans les publications de cette
époque, on constate que 1’élargissement du cercle des indices et des méthodes
a eu lieu sous I'influence des démographes américains déja cités ainsi que
frangais (surtout L. Henry).

C’est en cherchant a comprendre plus profondément les liens mathé-
matiques formels internes de la reproduction de la population ainsi que
son inferaction avec d’autres processus sociaux que l’on est arrivé a de-
velopper les modéles mathématiques des processus démographiques®®.

Etude de la fécondité

La baisse de la fécondité dans I’ex-URSS a commencé avant la ré-
volution, et s’est brusquement accélérée dans les années trente et quarante.
Mais méme dans les années cinquaate, la fécondité restait assez élevée et
ne suscitait aucune inquiétude. Toutefois, au début des années soixante,
I’indicateur conjoncturel de fécondité en URSS a baissé d’une maniére in-
attendue, et est tombé plus bas que dans la majorité des pays occidentaux.
Cela a accru brusquement 1'intérét pour I’étude de la fécondité et de ses
déterminants sociaux, intérét qui s’est heurté aussitdt & un manque d'in-
formations. Pour surmonter cette difficulté, des enquétes spécialisées ont
été effectuées dans les années soixante. Elles ont fourni une information
nouvelle, et ont permis de rétablir I’histoire du comportement procréateur
des cohortes féminines nées a partir des années 1890-1894, ce qu’i! était
impossible de faire a partir des données des statistiques officielles. Cette
é¢tude, tout a fait nouvelle pour 'époque. a été effectuée par R. Sifman,
démographe de la vieille génération. Elle a montré pour }ja premiére fois
d’une maniére convaincante que la baisse de la fécondité en URSS dans
les années soixante n’étalt pas si inattendue, qu’elle avait commencé depuis
longtemps, mais avait été masquée par des fluctuations brusques des indices
transversaux. Quant aux indices par cohortes, ils ont baissé peu a peu, de
génération en génération. du moins & partir de la fin du siécle dernier®".
L intérét pour la fécondité par cohortes a été maintenu dans les décennies
suivantes quand I’accumulation d une information nouvelie sur la fécondité
par dge, obtenue régulierement & partir de la fin des années cinquante, a
rendu possible la reconstruction des indices par cohortes, il est vrai, pour
une période relativement courte, a partir des générations d’avant-guerre.
Pour l'ensemble de I'URSS, ce travail a €été effectué par B. Urlanis

(200 CU par exemple Modeli demografircheskih sviazej (Modeles des nieractions démo-
graphiques). 1972, Moscou. Statistika. 128 p . Boiarski A 1975 Naselente + metody ego izui-
chenya (Population et méthodes de son analyse). Moscou. Statistika. 264 p : Barkalov N
1984 Modelirovanie demografitcheskogo perehoda (Simulation de la transition démographi-
que} Moscou. Ed de I'Université de Moscou. 79 p

(1) CFf. Sifman R 1974 Dinamika rodajemosis v SSSR (Evolution de la fécondité en
URSS) Moscou, Statistika, 183 p. pp 40-32 R Sifman avait pris sa retraite mais. cn 1964,
Boiarski et Volkov lui ont proposé un postc au département de demographic de I'Insutut nou-
vellement creé du CSU de 'URSS Elfe y a travaille encore pendant pres de quatorze ans
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(Urlanis, 1974), plus tard, des estimations semblables ont été obtenues pour
chacune des quinze républiques de 1’ex-URSS (Vichnevski, Chicherbov,
Anitchkine, 1988).

Les enquétes spécialisées des années soixante a quatre-vingt ont fourni
une documentation importante pour l’analyse de la différenciation sociale,
ethnique et régionale de la fécondité, et ont permis de revoir les idées
théoriques largement répandues en URSS a cette époque. Conformément a
ces idées, il existait un «lien direct» entre {écondité et niveau de vie. «La
fécondité élevée en URSS est la conséquence de la croissance continue du niveau
de vie des travailleurs»®?® lit-on dans la Grande Encyclopédie soviétique.

Les premiéres études empiriques des années soixante (Tauber, 1966
Davtian, 1966) ont montré l'inconsisiance de ’argument d’un «lien di-
rect», et ont contrajnt de se reporter a I’é¢tude de ’économiste trés connu,
A. Stroumibne, qui avait indiqué dans Jes années trente qu’il existait «un
lien inverse» (Stroumiline, 1964). (Il est vrai que la premiére publication
de ses travaux date de 1956.) Les auteurs des travaux suivants ont renoncé
peu & peu aux idées simplistes d’un lien direct entre niveau de vie et fé-
condité et ont entrepris 'analyse d’un systéme plus large de liens socio-
économiques et socio-culturels. L’cétude des différences socliales et
territoriales de la fécondité a permis de mieux comprendre la diversité de
ses facteurs : particularités ethnoculturelles, niveau d’instruction, revenus,
logements, stérilité physiologique, etc. (Kozlov, 1969 ; Bondarskaia, 1970;
Belova, 1973 ; Chlindman et Zvidrin’ch, 1973).

L’étape suivante a été la mise en évidence de |'interaction complexe
existant entre ces facteurs dans le cadre d’une approche conceptuelle uni-
que. Au début des années soixante-dix apparaissent Jes premiéres analyses
qui utilisent le concept de transition démographique bien connu & ce mo-
ment-1a en Europe (Kvacha, 1971; Vichnevski, 1973, 1976). Les années
soixante-dix voient s’accroitre [intérér pour la théorie du comportement
procréateur. La djscussion qui a été engagée 4 ce propos a donné naissance
a deux approches différentes de la baisse de la fécondité au cours de la
transityon démographique.

La premiére approche veul que le comportemenl procréateur ne soit
pas indépendant et souverain, mais dérivé et soumis a d’autres comporte-
ments, comme, par exemple, le comportement économique. En consé-
quence, la baisse de la fécondité observée aujourd’hui est expliquée par
une baisse de /‘uti/ité des enfants pour I'individu ou la famille. Les par-
tisans de cette approche se référent souvent a J. Caldwell et, notamment,
a son idée d'un changement des courants intergénérationnels de biens, ainsi
qu’a d’autres auteurs étrangers et insistent comme eux sur le fait que les
enfants ne présentent plus d’avantages économiques, psychologiques et so-
ciaux et donc que le besoin individuel en enfants se réduit, ce qui conduit

(22} Boliaja Sovetskaja Enciklopediya (Grande Encyclopédie sovietique). 2¢ Edinon.
I 36, M. 1035, p 616
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a la baisse irréversible de la fécondité. Des variantes de cette approche
ont été développées par A. Antonov, V. Borissov, L. Darski et d’autres
(Antonov, 1980 ; Borissov, 1976 ; Darski, 1979).

La seconde approche explique que le comportement procréateur a son
propre systeme de détermination sociale, relativement indépendant du sys-
téme de détermination du comportement économique ou d’autres. Le com-
portement n'est pas motivé par lutilité concréte de son résultat pour
’individu ou la famille mais par un systéeme de valewrs qui se forme au
niveau sociétal et reflete les intéréts du tout social et non de ses éléments.
L’existence méme des familles nombreuses dans le passé comme réponse
a un grand «besoin en enfants» est mise en doute (car Ja mortalité élevée
anéantissait Jes résultats d’une haute fécondité, ce qui fait que le nombre final
des enfants se distinguait peu de celui d’aujourd’hui) tout comme le caractére
voulu du comportement procréateur traditionnel qui ne connpaissait pas la li-
berté du choix individuel. La faible fécondité acruelle n’est pas la conséquence
d'une réduction du « besoin en enfants» et de leur valeur majs de |'apparition
d’une liberté de choix et de la responsabilité des parents lors de la prise de
décisions procréatrices (Vichnevski, 1979, 1987).

La discussion n’a pas abouti, il va sans dire, a la victoire d'une des
approches, mais elle a, semble-f-il, délimjté un certain cercle de problémes,
susceplible encore aujourd’hui d’attirer l"attention des chercheurs.

Etude des aspects démographiques de la famille

L’étude de la fécondité, des facteurs qui ’influencent, des possibilités
d’action sur cetie derniére par des politiques oot incité les démographes a
étudier la famille. Ils n’ont pu éviter d’empiéter sur des domaines connexes,
comme la sociologie de la famille, mais ils ont toujours cherché a délimiter
plus strictement les domaines relevant de la démographie. Cela s’est refléié,
notamment, dans la structure et méme dans le titre du livre de A. Volkov
(Volkov, 1986). Les démographes s’intéressent surtout a la formation et a
I"évolution démographique de la famille (imariage et divorce, naissance des
enfants, leur détachement de la famille, etc.), aux changements de la struc-
ture familiale de la population, & la composante démographique de la po-
litigue familhiale.

Une des études les plus sérieuses de 1'apreés-guerre dans ces domaines
a €té entreprise par L. Darski qui a construit des tables de nuptialité des
femmes a partir des données d’une enquéte, mentionnée plus haut (1960)
(Darski, 1972). Par la suite, L. Darski et d’autres spécialistes de la nup-
tiahité (1. TPina, V. Belova, M. Tolis, A. Sinelnikov, L. Tchouiko) ont
cherché & suivre les changements qui ont affecté la nuptialité en URSS au
XX* siecle ainsi que les perturbations provoquées par la Seconde Guerre
mondiale. Ils ont montré qu’a I’encontre de la fécondiié, la nuptialité a
peu changé au cours du siecle et qu’elle est yrevenue peu & peu, & mesure
que s’affaiblissait {"écho de la guerre, 4 son modéle d’avant-guerre avec
ses premiers mariages relativement précoces ¢t son bas niveau de célibat
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définitif. Les tables de nuptialité construites dés les années quatre-vingl
ne donnaient aucune

« raison de penser que 'URSS soit confrontée a4 une tendance statistiquemenl
importante de refus du mariage ni que la préférence soit donnée a la vie so-
litaire ou aux formes alternatives d’unions sexuelles comme cela a heu dans
quelques pays occidentaux» (Darski et II’ina, 1990).

Toutefors, il y a de fortes chances que des formes alternatives se
solent développées mais les statistiques officielles n’en ont pas fait men-
tion. Les premieres tentatives d’enregistrer les couples vivant maritalement
ont été effectuées en Russie lors du micro-recensement de 1994, aprés le
démembrement de ’'URSS (si1 [’on ne tient pas compte de 'expérience réa-
lisée dans une des régions au cours du recensement essal de 1967).

Les démographes se sont penchés tout particuliérement sur Ja forma-
tion des couples, surtout sur les premiers mariages, mais ils ont étudié éga-
lement les divorces et les remariages, et accordé une grande attention a la
structure familiale de la population, qui a beaucoup évolué dans le sens
de la nucléarisation de la famille, du changement de son cycle vital, de la
baisse de la fécondité, etc. De noinbreuses études, consacrées a ces chan-
gements, a leur systématisation, a la typologie démographique des familles
ont été effectuées par A. Volkov, E. Vassilieva, [. Guerassimova, et d autres.

La famille intéressait les démographes aussi en tant qu’objet principal
de la politique démographique. Au début. toul portait a croire que cette
politique permettrait de stopper la baisse de la fécondité, voire d’élever
son njveau. Cette question était largement débattue, bien que la politique
démographique de 1’URSS, comparée aux autres pays de I’Europe de
[’Ouest et de 1'Est, ait été plut6t modeste. Mais a4 mesure que s accumu-
laient I’expérience et les connaissances en matiére de politique démogra-
phique dans le pays et a I’étranger, la foi en la politique franchement
pronataliste s’ affaiblissait et de nombreux spécialistes prenaient peu a peu
conscience qu’il fallait la remplaccr par une politique familiale appelée,
en premier Jieu, a élever le niveau de vie des familles ayant des enfants
pour aprés peut-étre élever la féconditét®,

Les debats sur les problémes de la fécondité ont poussé certains dé-
mographes a revenir sur les dogines « socialistes» concernant I’avenir de
la famille. Ils affirmaient que:

« les individus qui se reprodwsent et travarllent pour I'essenticl dans ia fa-
mille, se¢ distinguent par unc qualité sociale moins élevée.. Crest la quil fau-
drait voir les raisons pour lesquelles s’est formé dans la sociélé sociahisie un
systeme observé empiriquement de motivation individuelle pour restreindre le
nombre d’enfants dans la famille»©*).

(23) Evolucya sem 't 1 semeynaya polika v SSSR (L'évolution de la familie et la pohlique
familiale en URSS) 1992 Moscou. Nauka. 140 p.

4 Josproizvodsivo naselemia v uslovyah razvitogo socializma (Reproduction de¢ la po-
pulation sous le socialisme développe) 1978, Kiev. Naukova dumka. 243 p. p 29
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De la la conviction que :
« la solution des problémes démographiques de la sociélé socialiste développée

se (rouve dans la socialisation ultéricure du (ravail en natiére d’entretien et
d’éducation de la génération montante» (Stechenko. 1978).

Cette logique remontant aux vieilles idées de Platon ou de Campanella
et qui étair trés populaire en URSS dans les années vingt, avail encore
beaucoup de partisans. Maijs elle n’a pas été soutenue outre mesure dans
les milieux démographiques.

« On ne saurait partager, écrivait B. Urlanis. le point de vue de cerlains spé-

cialistes qui estiment qu’il faut élargir le réseau des institutions préscolaires

ct leur confier enti¢rement I’éducation des enfants... Aucune mstitution sociale

n'est & méme de donner a {'enlant la tendresse et les soins maternels dont 1l

a besoin dans la premiere période de sa vie» (Urlanis, 1974).

La plupart des démographes espéraient une hausse de la fécondité avec
la revalorisation de la famille, et cette position a joué en faveur de la fa-
mille que l'on ne considérait plus comme étant en voie de disparition et
destnée a €tre remplacée par des institutions sociales.

Etude de la mortulité

A la différence de la fécondité, Ja mortalité a trés longtemps été plus
ou moins délaissée par les chercheurs soviétiques. La société était peu au
courant de ['état réel des choses. La déclaration, peut-ére sincére, de
Mikoyan, un des hauts dirigeants de I’URSS, faite en 1954, peut servir
d’exemple frappaut :

« St avant la révolution, la morialité en Russie éran deux fois supérieure a

celle des Eiais-Unis et a celle de ["Angleterre ¢t prés de deux fois supérieure

a celle de la France, elle est & présent en URSS inféricure a celle des Elats-

Unis. de I"Angleterre et de la France» (Mikoyan, 1954).

Cette évaluation faite a partir de la comparaison des taux bruts de
mortalité, correspondait a peu prés au niveau des connaissances démogra-
phiques de I’époque, mais nullement a la réalité. La mortalité en URSS
avait réellement baiss¢, mais elle a toujours €té supérieure a celle de la
plupart des pays occidentaux. A la lisiere des années cinquante et soixante,
I"URSS détenait la vingt-deuxiéme place pour I'espérance de vie parmi les
trenre-cing pays a mortalité la plus faible, mais il est fort possible qu’elle
ait é1€é encore plus loin derriére, les évaluations officielles de |'espérance
de vie en URSS étant, probablement, exagérées. Au milieu des années
soixante, la baisse de la mortalité a cessé, et il y a peut-étre méme eu une
certaine hausse (parfois on met en doute cette hausse qui pourrait bien ére
la conséquence d’un meilleur enregistrement).

La réaction des démographes face & ce changement de la situation n'a
pas ét¢ adéquate. Méme dans la littérature scientifique, qui n’était pas tou-
Jours purement démographique, il est vrat, on reacontrait souvent des théses
sur PURSS comme élant le pays 4 mortalité la plus faible. Les chercheurs,
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quit comprenaient bien la situation. n’avaient pas la possibilit¢ de publier

les données dont ils disposaient, et ne pouvaient approfondir leurs connais-

sances car 1ls n’avalent pas acceés a une information plus précise. Méme

les tables de mortalité les plus simples sont apparues trés tard. Les pre-

miéres tables complétes d’aprés-guerre pour I"URSS er les autres républi-

ques n’ont été construjtes qu’apres le recensement de 1959 ; jusqu’alors
« des tentatives avalent été laites pour construire des tables abregées de mor-
talité & partir des esumations dec Veffectif de la population par dge seulement
dans 1’ensemble de 1’Union (pour 1954-1933, 1933-1956. 1957-1958)» (An-
dreev, 1990).

La construction réguliére annuelle des tables complétes de mortalité
pour PURSS, les républiques fédérées e, certaines années, pour les répu-
bliques autonomes, les territoires et les régions n’a été mise au point qu’au
début des années soixante-dix. Ce n’est qu’au milieu des années solxante-
dix qu’ont été construites les premiéres tables de mortalité par causes de
décés pour PURSS et les républiques fédérées pour plusieurs années aprés
1966, mais leur analyse méme geénérale n'a €té publiée qu’en 1990 (An-
dreev, 1990).

A cette époque, la siluation avait changé et les problémes de mortalité
étaient discutés ouvertement. L’étude de la mortalité s’est brusquement dé-
veloppée, mais 1) n'était pas facile de ratiraper le temps perdu. D’un point
de vue purement technique, construire des tables de mortalité par régions,
causes de déces, etc., ne présente aucune difficulté. Toutefois, cela ne peut
résoudre tous les problémes qui se sont accumulés. L information sur la
mortalité, qut a été longtemps un sujet tabou, s’est avérée si peu fiable
qu’il a fallu y apporter maints correctifs. Depuis plusieurs années, le projet
russo-frangais exigeant un grand travail de correction des données sur les
causes des déces dans tous les pays post-soviétiques, pour les rendre con-
formes aux standards internationaux modernes, est en voie de réalisation.
Tant que ce travail ne sera pas accompli, on ne saurait procéder a une
analyse comparative, puissant instrument de connaissance.

On peut en dire autant pour I’explication des tendances défavorables de
la mortalité. Selon I’avis de nombreux chercheurs, elles sont dues a I’'incapa-
cité de la société soviétique de passer & une nouvelle étape de la transition
é¢pidémiologique (Vichnevskl er af., 1991a, 1991b), qui serait la cause prin-
cipale de Ja crise épidémiologique qui perdure. Les mécanismes concrets qui
freinent la transition, leurs déterminants socioculturels ou autres ne sont pas
encore suffisamment €udiés et compris, et il N’y a pas de spécialisies mai-
trisant ia méthodologie indispensable a cette étude.

Etude des particularités régionales des processus démographiques

Les processus demographiques en URSS dans la seconde moitié du
XX*® siécle se distinguent par leurs immenses disparités régionales qui ont
fait de I'URSS un modele particulier du monde avec son propre « Tiers-
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Monde», ses propres « Nord» et « Sud», etc. D’od Je grand intérét pour
I’analyse de la différenciation régionale des processus démographiques.

La différenciation était surtout sensible au niveau de la fécondité, des
processus de formation de la famille et de ses types démographiques, Jes
imdices présentant des écarts trés importants, du double au triple. et méme
davantage. Ainsi, & la fin des années soixante-dix, par exemple, I"indicateur
conjoncturel de fécondité était de 1,88 en Lettonie, de 5,76 au Tadjikistan,
la taille moyenne de la famille était respectivement de 3,1 et de 5,7, la
part des familles ayant trois enfants et plus de moins de 8§ ans, de 4,4%
et 49,6 %, le nombre des divorces sur 1000 couples. de 22,1 et 8,6, etc.
L étude de ces différences et d’autres du méme genre ainsi que des facteurs
déterminant tel ou tel type de comportement démographique, est devenue
un des objectifs principaux de la recherche des démographes. Malgré la
grande concentration des centres de recherche a Moscou mentionnée pré-
cédemment, de nombreuses études ont €té menees dans d’autres villes aussi,
surtout dans les capitales des républiques fédérées. 11 est impossible de les
énumérer toutes, et nous ne nous finiterons qu'a deux exemples se rappor-
tant aux républiques a situation démographique diamétralement opposée.
D’une part, c’est J’étude entreprise par les démographes lettons sur les divers
aspects du comportement démographique dans la sjtuatiou post-transiioire ty-
pigue pour Jeur république®. De )autre, ce sont les travaux effectués par
les démographes ouzbeks sur I’étude de ces mémes problémes, mais aux pre-
miers stades de la transition démographique®®.

[} était clair. dés le début, que le facteur ethnique déterminait, en
premuer lieu, les particularités régionales. C’est pourquoi lors de |’analyse
des résultats des premiéres grandes enquétes mentionnées plus haut, on
avail dégagé les groupes principaux des nationalités ou groupes ethnodé-
mographiques qui différaient fondamentalement par des traits de compor-
tement démographique®” et on s’était intéressé a leurs déterminants
ethnoculturels. Mais dans le méme temps, les études approfondies et les
nouvelles réalités ont montré que la référence au « facteur ethnique» n'ex-
plique rien par lui-méme. Les peuples slaves de 1’est de I'URSS ont ré-
cemment modifié¢ leur type de comportement démographique. et c’est ce
que font également les Moldaves, les Arméniens, et ce que sont en passe
de faire les Azerbaidjanais, etc. On avait pris peu a peu conscience que
I’«on ne peut que sous réserve détacher un facteur national particulier de
fécondité », car dans le passé les traditions des familles nombreuses exis-
taient chez tous les peuples, «la transition démographique 4 des familles

B3} Faktory + monivy demograjiicheskogo povedenija (Facleurs ¢l mouiss du comporic-
ment procréateur) 1934 Riga. Zinaine, 291 p

(260) Cf par exemple Demografiya sem’s (La démograpme de la famille) Recueil d ar-
ticles 1980. Tachkent. Université de Tachkent . Mullahdjanov 1 1983 Demografitcheskoe ra-
zviue Uzbeksho) SSR (Développement démographique de la RSS d’Ouzbékistan) Tachhent.

CT Cf par exemple Voprosy demografit Moscou, 1970, Bondarshaa G. 1977 Rojda-
jemost v SSSR (La fecondite en URSS) Moscou. Swatisuha, 127 p . Skolke derey buder v
sovetshoy sem’e (Quelle sera la tai)le de la farmille soviétique) 1977 Moscou. Statistika, 103 p
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peu nombreuses» n’était pas liée au changement des particularités ethni-
ques essentielles (Kozlov, 1977).

Finalement. les particularités régionales ou ethniques des processus
démographiques ont été de plus en plus souvent traitées d’historiqgues dans
’esprit de la théorie de la transition démographique, et les groupes typo-
logiques se sont réduits. Si, par exemple, lors de I'analyse des résultats
des étndes de fécondité des années soixante-soixante-dix, on avait dégagé
quatre groupes ethnodémographiques, il n’en restait plus que deux dans
les années quatre-vingt, les groupes prétransitoire et post-transitoire (Be-
lova, Bondarskaia, Darski, 1988), il était parfois question de trois groupes,
ou types: prétransitoire, fransitoire et post-transitoire (Anitchkine,
Vichnevski, 1991). D’ailleurs, les avis se sont départagés au sujet de U'ex-
plication des particularités régionales ou ethnorégionales, certains démo-
graphes n’envisageant pas la fécondité élevée (notamment en Asie Centrale)
comme un trait historique passager mais comme une tradition ethnique ou
religieuse intangible.

Vue d’ensemble de la situation démographique

L’analyse des processus démographiques particuliers en URSS a pré-
paré I’apparition de travaux de synthése qui ont donné une vue d’ensemble
de la reproduction de la population. L évolutiou des indices pour I’URSS
était typique de la transition démographique. De 1926 a 1970, le taux d’ac-
croissement naturel est passé de 23,7 a4 9,2p. 1000, le raux net de repro-
ductiou, de 1,680 a 1,126, le potentiel net d’accroissement démographique,
de 1,44 a 1,17, Ja part des personnes agées de 60 ans et plus de 6,7 a
]1,89%%%)

Toutefols, la population de I'URSS était hétérogéne au plan démo-
graphique. Des changements ont eu lieu, pour I’esseutiel, en Russie et dans
la plupart des républiques européennes de I'URSS ou le taux net de repro-
duction était souvent inférieur a 1, des la fin des années cinquante ecu Lel-
tonie et en Estonie, des les années soixante e Ukraine et en Russie, dés
la seconde moitié des années soixante-dix en Biélorussie. Les prévisions
démographiques établies a la lisiére des années soixante-dix-quatre-vingt
ont montré ["apparition dans ces républiques d’un taux d’accroissement na-
turel négatif a la fin du XX siécle ou au début du XXI*. Ces républiques
ont été confrontées, en premier lieu, a la menace de dépopulation et au
vieillissement croissant de la population. Dans le méme temps, les autres
républiques, et tout d’abord celles de I’Asie centrale, ont connu une ex-
plosion démographique accusant un taux net souvent supérieur a 2, parfois
méme a 2,5; leur population croissait a des rythmes sans précédent dans
feur histoire tout en conservant une structure par age «jeuney. Elles de-
vaient plutdt penser a ralentir la croissance de la population.

(28) CT par exemple Josproizvodsive naselenia SSSR (Reproduction de la population de
I'URSS). 1983. Moscon. Finansy i statistika, 303 p
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Ayant pris conscience de la présence dans les différentes parties du
pays de deux situations démographiques opposées, les démographes se sont
penchés dans les années quatre-vingt sur ce probléme qu’ils ont étudié a
fond. Loin de se limiter a des études purement académiques, ils se trou-
vérent engageés dans des polémiques publiques ou I'on débattait de la si-
tuation démographique générale. En URSS, comme partout ailleurs, cela a
conduit a [’apparition de deux camps diamétralement opposés au sein méme
de la science démographique

Face a la situation européenne a faible fécondité. cette polarisation
s’est manifestée avant tout dans les discussions sur les politiques pronata-
listes. Méme si les démographes désapprouvaient la baisse de la fécondité
en dessous du niveau du remplacement, certains d’entre eux cherchaient a
ne pas dramariser la situation. Ils estimaient qu’il s’agissait d’une évolution
normale au cours de laquelle non seulement les ancjennes aspirations a des
familles nombreuses étaient vouées a la disparition, mais ol 1l s’en créait
de nouvelles qui, finalement, pouvaient arréter la baisse de la fécondité,
Ces aspirations ne peuvent étce créées artificiellement en sautant les étapes
inévitables de I’évolution. L’ idée de pouvoir gérer facilement la fécondité
par des politiques est une illusion réfutée par l’expérience de nombreux
pays. C’est pourquoi, i) ne s’agir pas de chercher a empécher les familles
de réaljser leurs intentions démographiques mais de contribuer au maximum
a la réalisation de ces aspirations (Volkov, 1976). Cette attitude a suscité des
critiques de la part des démographes partisans de la politique pronataliste.
IIs reprochaient a cette derniére sa passivité et insistaient sur la mise au
point d’une politique active visant a stimuler «le besoin en 3-4 enfants»
(Antonov, 1980).

L unanimité n’existait pas non plus au sujet de la situation «asjati-
que» d’une fécondité élevée. De nombreux démographes estimaient que :

« I'un des objectifs importants de t'optimisation de ’évolution démographique
¢st... d¢ mettre fin a l'ancienne tradition des familles nombreuses et de Ja
fécondité incontrdlée » (Mullahdjanov, 1983) et ont « apposé leur signature
au bas de la thése sur la nécessité de supprimer I'exclusivité démographique
(il est question de familles nombreuses) de peuples entiers par une vasle pro-
pagande, la diffusion d¢ moyens contraceplifs modernes et la participation
active des femmcs au travail ¢n dehors du foyery (Kadyrov, 1990).

Dans le méme temps, d’autres auteurs affirmaient que les conditions
du soctialisme

«créent pour les peuples asialiques d immenses possibibtés de meltre en va-

leur leurs traditions nationales, y compris les traditions de familles nombreu-

ses» (Atlamirzaev. 1978), et «l’orientation principale de !a politique en

matiére de fécondité  est de I'encourager par 1ous les moyens dans tous les

pays socialistes »(?%)

Jusqu’au milieu des années quatre-vingt, les débats ne sont pas sortis
du cadre des milieux scientifiques, mais ces dix derniéres apnées aucune

(29) Kommumist Uzbekisiana. 1978, 1, p. 43-44,
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discussion politique, a quelques exceptions prés, n’aurait su se passer de
sujets démographiques. Beaucoup de choses ont changé depuis dans la si-
tuation démographique et politique. La Russie, par exemple, a ressenti plus
que jamais les conséquences d’une baisse prolongée de la fécondité : depuis
1992, le taux d’accroissement nature] de la population est devenu négatif,
et il s’est formé dans I’opinion publique I"impression que le pays traverse
une catastrophe démographique exceptionnelle. Dans cette situation, les dé-
mographes professionnels soulignent que, malgré certains changements, la
situation démographique actuelle est prédéterminée par les tendances des
derniéres décennies. Si I’on admet que la Russie traverse une crise démo-
graphique surtout en ce qui concerne la mortalité, il faut reconnaitre alors
¢galement qu’il ne s’agit pas d’un phénoméne nouveau, étant donné que
la crise démographique sévit en URSS depuis le milieu des années soixante.

Démographie historique

L'étude de 1'histoire démographique de la Russie et de I'URSS, tout
comme celle des pays étrangers, était beaucoup plus neutre au plan idéo-
logique que celle des problemes courants, ¢’est pourquoi elle n’a pas cessé
tout a fait dans les années trente-quarante. Ce n’est pas un hasard si les
ouvrages les plus importants de la premiére période d’apres-guerre®® déja
mentionnés sont historico-démographiques. Et pourtant la aussi il y a eu
dans ce domaine, a la lisiére des années cinquante-soixante, un certain re-
nouveau li¢ a 'activité de V. Yatsounski et de ses éleves (Chelestov, 1983).
Citons comme exemples les plus typiques des études de ces années-la la
monographie de V. Kabouzane, consacrée a I’analyse des recensements de
la population du XVIII® et de la premiére moitié du XIX® siécles (Kabou-
zan, 1963) et ses autres nombreuses publications et la monographie de
Ya. Vodarski sur I’évolution de la population de la Russie (Vodarski,
1973). Par ailleurs, dés les années soixante, paraissent, dans diverses édi-
tions du pays. un grand nombre de publications locales. consacrées & [’his-
toire démographique des régions de la Russie, surtout de la Sibérie. de
nombreuses républiques fédérées et autonomes. Souvent on ne saurait
qu’avec une certaine réserve les considérer comme historico-démographi-
ques, elles se contentent d’analyser, et pas toujours dans un esprit critique,
les données sur 'effectif, la répartition territoriale ou la structure sociale
de la population; mais «ces travaux... ont contribué a |'étude ultérieure
des processus démographiques» (Chelestov, 1983).

En effet, si, au début, les recherches historico-démographiques ont
été menées, pour l'essentiel, par les historiens, les démographes profes-
sionnels y ont pris aussi part dés la seconde moitié des années soixante.
Les démographes et les historiens commencent a coopérer er ils tiennent
régulierement, des 1974, des colloques et des congrés de démographie

(39) Voir Rachin (1936) et Urlanis (1960)
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historiquet". Dés |a fin des années soixante-dix, paraissent des publications
consacrées a ['histoire des processus démographiques en tant que tels®?.
Elles sont souvent tout a fait traditionnelles car elles se contentent d’une
mformation statistique Jimitée qui existait dans le passé. Mais parfois on
y trouve de nouvelles méthodes d’obtention de ]'information., comme, par
exemple. la méthode de restauration de I’histoire des familles élaborée par
L. Henry (dans les travaux du démographe estonien, Palli).

La démographie historique est entrée dans une nouvelle érape dans
la seconde moitié des années quatre-vingt, au moment ou tombaient les
barrieres informationnelles et idéciogiques qui entravaient !’étude de 1’his-
toire démographique moderne de I'URSS. Les pertes démographiques pro-
voquées par les guerres et les catastrophes sociales du XX° siécle sont
devenues l'objet central des études, ce qui exigeait le dépouillement des
archives, la restiturion d’un grand nombre de données démographiques qui
manquaient ou étaient falsifides, etc. Ce travall a commencé a 1’étranger.
C’est alnsi que, dés la fin des années soixante-dix, apparaissent les publica-
tions de Maksoudov (pseudonyme de A. Babionychev), un émigré d’URSS
vivant anx Etats-Unis; plus tard un grand nombre de ses publicaticns ont
été reproduites dans un livre paru en russe (Maksoudov, 1989). A présent,
ces recherches s’effectuent systématiguement en Russie et dans les ancien-
nes républiques de I’ex-URSS. Les matériaux des archives du Goskomstat,
du KGB, de I’Etat-major général, notamment des résultals du recensement
de la population de 1937 qui avait été discrédité®?, les résultats du recen-
sement de 19390% qui n’avaient pas été publiés, les données détaillées sur
les pertes dans toutes les guerres de la période soviétique®® etc., sont
devenus a présent accessibles et ont €té partiellement publiés. Les premicres
analyses de cette nouvelle information ont permis de remplir de nombreuses
pages blanches de [’histoire démographique de I’URSS aprés 1917, de re-
construire des s€ries continues d’indices démographiques pour toute la pé-
riode, d’eévaluer 1'ampleur des pertes humaines a 1’issue des guerres, de la
révolution, de la famine, des répressions politiques (Andreev, Darski, Khar-
kova, 1993). Toute I’information est Join d’éire €tudiée, de méme que ne sont
pas utilisés tous les instruments d’analyse dont dispose la démographie mo-
derne. Le passé démographique récent de I’URSS attend encore ses chercheurs.

GD En 1974 A Tallinn, 1977 a Riga. 1979 a Omsk. 1983 a Kichinev, 1983 a Lvov. 1988
4 Tajhinn. 1991 a Donetsk, 1992 & Ekaterinbourg.

G2 CI par exemple Brarchnost’. rojdajemost’. smertnost” v Rossic 1 v SSSR (Nuplialité,
(écondité. mortalité en Russie ¢t en URSS) 1977 Moscou. Statistika, 247 p (1l s’agit 1a de
la Russie prérévolutionnaire dans les linntes de I’Empire).

(33) 1z arhivoy Goshomstala SSSR Tlogi Vsesojuznoj perepisi naselenia 1937 goda (Ar-
chives du Goskomstat de I’URSS. Résultals du recensement de toute I'Union de 1937) 1999.
Vestnik statrsiike, 7-8

(34) Vsesojuznaya perepis naselenya 1939 goda Osnovnye irogi (Recensement de la
populanion de toute I'Union de 1939 Bilan général). 1992 Moscou, Nauka, 256 p

(33) Grif sekretnosti sniat Potert voorwennvh sil SSSR v vojnah, bojevyh dejsivijah i
vojennyh konflikiah {Le sceau du secrel est enlevé Peries des forces armées de 1"URSS dans
les guerres. les combats et les conflits militaires) Eludes statisiiques 1993 Vojennoc 1cda-
tel’stvo. 4135 p
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Problemes démographiques des auires pays

Comparés a leurs collégues occidentaux, les démographes soviétiques
ont accordé peu d’attention aux probléemes démographiques globaux ou aux
probléemes démographiques des autres pays. Néanmoins des recherches de
ce genre ont été menées en URSS. Par exemple les travaux académiques
consacrés a I'histoire de la population mondiale (Kozlov, 1969), aux pro-
blemes démographiques du monde entier (Arab-Ogly, 1978), de tous les
pays du Tiers monde ou de certains d’entre eux (Gouzevaty. 1970 ; Gouze-
vaty, 1980 ; Kniajinskaia, 1980; Petrov, 1978; Vjatkin, 1979) ont apporté
des informations inconnues du lecteur soviétique, lui ont donné une idée
de la réalité démographique contemporaine. Mais, malheureusement, toutes
ces études présentaient des défauts propres a toute Ja littérature soviétique
de ces années tels que 1'absence de conceptualité, d’informations provenant
de sources occidentales, sans parler de la polémique engagée avec les au-
teurs occidentaux qui était idéologisée et peu convaincante. En regle gé-
nérale, ces travaux ne peuvent étre considérés qu’avec beaucoup de réserves
comme des études démographiques. Les indices démographiques qui abon-
daient étaient souvent utilisés dans le but d’illustrer des théories politico-
économiques, culturologiques ou autres et ne servaient pas de matériau pour
’étude elle-méme. Il y avait bien quelques exceptions, comme le livre déja
mentionné de Urlanis « Les guerres et la population de I'Europe », mais elles
étaient rares.

Les travaux sur les matériaux éfrangers avaient aussi un sens purement
pratique. Peu de spécialistes soviétiques pouvaient réguliérement avoir ac-
cés aux annuaires démographiques de [’Onu, c’est pourquol les annuaires
consacrés a la population des pays du monde, publiés en URSS, avaient
une si grande portée. Ils étaient parfois préparés par un seul auteur (Bruk,
1981, 1986), mais le plus souvent par plusieurs®®. Les publications, qui
donnaient une vue générale et qui familiarisaient le lecteur avec |'expé-
rience des pays étrangers, jouaient dans le méme sens””.

Conclusion

L histoire de la démographie soviétique d’aprés-guerre se répartit net-
tement en trois étapes. La premiére recouvre une quinzaine d’années de
vide complet. La deuxiéme se caractérise par un développement intense,
qui a duré prés de vingt-cing ans et que nous avons essayé de décrire plus

(38) Naselenie mira Spravotchmik (Population du monde. Quvrage de référence). 1963
Politizdat, 343 p., Naselenie zemnogo $ara Spravocmik po stranam (Population du monde
Ouvrage de référence par pays) 1965 Moscou. Nauka. 374 p ; Narodonaseleme siran mira
Spravoichuk (Population du monde. Quvrage de référence) 1974, Moscou. Statistika. 479 p
1984. Moscou. Finansy 1 statistika, 447 p.; Naselenie moa Demografiichesky spravoichnik
(Populanon du monde Ouvrage de rélérence) 1989 Moscou, Mysl™. 479 p

G7 Cf. par exemple Demografiicheskaja politika v sovremennom mure (Polinque démo-
graphique dans ¢ monde contemporain) 1989 Moscou, Nauvka. 180 p.
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haut. Malgré des possibilités trés restreintes, la communauté relativement
peu nombreuse des démographes a fait tout son possible, dés la fin des
années cinquante, pour ranimer et développer la science démographique.
En URSS I’absence d’intérét de Ja part de I'Etat pour Ja démographie a
eu son bon c6té. On dit bien : « Plus prés du roi, plus prés du gibei». La
démographie a cette époque s’est développée en URSS peut-&ire plus que
les autres domaines des sciences sociales bien considérées par le pouvoir.
Mais, son développement n’était, certes, pas conforme au potentiel intel-
lectuel du pays et encore moins a I’échelle de ses problémes démographi-
ques. Le nijveau de connaissances démographiques et des publications en
URSS dans les années soixante-quatre-vingt rappelait, en beaucoup de
points, celui de I’Occident de 1'entre-deux-guerres. La description prédo-
minair sur |’analyse et encore plus sur la synthese; I’absence dune infor-
mation exacte étalt souveni compensée par des jugements spéculatifs; les
explications étaient fréquemment fondées plus sur le sens commun que sur
une théorie scientifique.

La troisiéme étape a commencé aprés 1985 et se poursuit jusqu’a pré-
sent. Pour le moment on ne peut faire qu'un bilan préliminaire. Cerre érape
n'a donné de nouvelles possibilités matérielles ou institutionnelles ni aux
démographes soviétiques, ni, par Ja suite, aux démographes russes. Comme
I’URSS, la Russie ne posséde toujours pas son [nstitut de démographie ni
sa revue démographique. Les études démographiques sont menées commie
avant dans plusieurs centres relevant de grandes institutions de recherche
et d’ensejgnement qui se trouvent pour la plupart 2 Moscou”®. Aucun de
ces centres ne dispose de locaux suffisants, d’infrastructure technique n-
dispensable, de bibliothéque, de financement tant soit peu sérieux. La crise
économique a encore plus limité les moyens de financer la recherche scien-
tifique ; le recrutement de jeunes chercheurs dans les centres de recherche
s’est presque tari; le nombre des publications s’est réduit. Mais d’autres
changements jmportants de cette derniere décennie se sont avérés favora-
bles. De nombreux obstacles qui entravaient le développement de la dé-
mographie soviétique n’existent plus : celle-ci est sortie de son isolement
international, les tabous idéologiques et informationnels innombrables sont
tombés, Je climat intellectuel s’est modifié de fond en comble.

Les démographes, surtout les plus dgés, n’ont pas tous été suffisam-
ment préparés au plan psychologique et «technique» (faible connaissance
des ordinateurs, ignorance des méthodes modernes d’analyse quantitative,
des langues étrangeres), mais il faut croire que I’accumulation des forces au
cours de |’étape précédente du développement de Ja démographie a donné

(38) Les plus importanis sonl  Département de démograplue de 1’Institul de la statistique
et des recherches économiques du Goskomstat de la Fédérauon de Russie. Cenire d’études
des problémes démographiques de [’Université Lomonossov de Moscou; Centre de démogra-
phie et d'éeologie humaine de 'Insutut de prévisions économique de I’Académie des scienees
de Russic ; Centre de démographic de I'Institut des €rudes soeiales ¢t politiques de I'Académie
des sciences de Russie



LA DEMOGRAPHIE SOVIETIQUE 183

ses résultats. 11 s’est avéré qu’en Russie de nombreux chercheurs sont aptes
4 mener des études a un niveau moderne. Les démographes, surtout les
jeunes, s’intégrent peu a peu dans les communautés scientifiques interna-
tionales, ils participent a des congres et colloques, se font publier en Oc-
cident (comme, par exemple, Lutz. Sherbov, Volkov, 1994), participent a
des recherches communes avec leurs collégues et américains. On peut citer,
a titre d’exemples, la collaboration de plusieurs centres moscovites avec
['Tned (études des problémes de la fécondité, de Ja mortalité, de la nup-
tialit¢, de la planification familiale, préparation d’un atlas démographique,
études historico-démographiques) ou bien la mise au point par les démo-
graphes de I'lnstitut de la statistique et des études économiques du Gos-
komstat et de |'Université de Groningue d’un systéme de monitoring et de
prévisions des processus démographiques. Le bilan principal d’une telle
collaboration présente un double aspect : la réalisation de programmes en
commun et |’amélioration rapide de la qualification des chercheurs russes
qui s’adaptent aux standards internationaux.

Autant de faits qui incitent & I'optimisme, permettent d’espérer que
la troisiéme étape post-soviétique de ["histoire de la science démographique
d’aprés-guerre, du moins en Russie, sera plus fructueuse et lui permettra
de répondre aux questions, qui sont loin d’étre simples, héritées du passé ou
engendrées par le développement moderne. Cependant 'expérience du
XX® siécle montre que les espoirs, méme raisonnables, en Russie ne se réa-
lisent pas souvent.
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