
История первой таблицы брачности.

Мюре (1715—1796), которому первому пришла в голову 
мысль конструировать таблицу брачности, был старшим пасто­
ром г) и деканом в городе Веве, принадлежащем в то время к 
Бернскому кантону. Он состоял также секретарем экономического 
общества того же города.

Побудительным мотивом его работы 2) послужило то обсто­
ятельство, что в начале 1763 года экономическое общество в Берне, 
членом которого он состоял, об'явило конкурс на тему о состоя­
нии населения всего кантона или же его части, с премией в 20 
дукатов тому, кто представит лучшую работу по этому предмету 
«и, в случае, буде обнаружится сокращение населения, укажет 
наиболее основательным образом как причины этого явления, так 
и вернейшие средства для восстановления населения (Wiederbevol- 
kerung)» 3). Работы эти должны быть представлены к концу 
1764 года секретариату общества. Но статистика населения, 
как видно из того же тома работ общества, занимала Мюре и 
раньше 4).

На предложенную тему были представлены две работы, ко­
торые, по мнению лица, писавшего предисловие к XI тому работ 
общества, были «не столь основательны», как работы на другие 
темы, но «из которых каждое восполняло недостатки другого. 
Поэтому, при оценке одного следует похвалить ббльшую прин­
ципиальность, глубину (die grosseren Einsichten)—при оценке вто­
рого (Мюре)—систему (Ordnung) и прилежность исследования» 6).

!) П. А. Б и б и к о в  ошибочно называет его «правителем в Веве>. См. 
Ма л ь т у с .  Опыт о законе народонаселения, т. I, стр. 324.

2) Abhandlung tiber die Be v 6 Ike rung der Waadt. Eine Preisschrift. Работа 
эта напечатана в XIII томе журнала Бернского экономического общества, из­
дававшегося на французском и немецком языках, и отдельно (на французском).

3) Abhandlungen und Beobachtungen, durch die 6konomiscbe Gesellschaft
zu Bern gesammelt, VII Bd. (1763), p. XLVIIl.

«) lb., p. XIII.
*) lb., XI Bd., 1 Stflck, p. VI.



С мнением этим трудно, однако, согласиться. В части, ко­
торая относится к брачности, работа М ю р е содержит, правда, 
много ошибочных выводов, которые доказывают, что у него было 
-больше усердия и трудолюбия, чем сил для осуществления про­
блем, которые он наметил, но все же работа его поражает чита­
теля именно своей основательностью, в особенности, если вспом­
нить тогдашнее состояние источников. В то время, когда Мюр е  
начал свою работу, правительство кантона Берна не издало еще 
указа о производстве всеобщей переписи населения, что было 
выполнено лишь в сентябре 1764 года, когда, надо полагать, ра­
бота Мюре была уже в существенном закончена. Ему недоставало 
достоверных сведений и «только моя неустанная прилежность, 
говорит он, и любезность господ пасторов восполнили этот недо­
статок» 1). Для получения необходимых ему сведений он написал 
ко всем пасторам Ваадта 2), местности, которая обнимала, по М го­
ре, 112 приходов с 113.000 жителей, границы которой он опреде­
лил при помощи двух признаков: принадлежности к Бернскому 
кантону и французскому языку жителей.

Пасторы, имевшие полные списки своих прихожан, достави­
ли их Мюре.  Некоторые из них даже произвели для него спе­
циальный подсчет населения, другие прислали только списки умер­
ших и крещений за 10, 15, 30 и более лет. После продолжитель­
ных исследований ему удалось составить полный список жителей 8) 
для более чем двух третей приходов. Из остальных приходов 
ему были присланы почти сплошь только числа крещений за 
10 лет.

Любопытно, как Мюр е  подходил к своему материалу. Одни 
числа крещений привели бы его, как он полагал, к ошибочным 
выводам. Он предосудительно относится к методу, обычно упо­
треблявшемуся в его время—заключению из числа рождений на 
число всего населения. «Установленные таблицы населения были, 
■следовательно, превосходным материалом для моих расчетов, но 
я не упускал из виду, говорит он, и книг крещений и тщательно 
сравнивал их с таблицами. Таким образом, я выяснил различные 
сомнительные величины и открыл ошибки, имевшиеся во мно­
гих из этих таблиц, и, наоборот, точная согласованность между 
действительным населением и числом- крещений показывает, что 
таблицы были приготовлены в различных приходах с величайшею 
тщательностью» 4). Но отчасти в виду того, что не все пасторы

1) lb., XIII Bd., 1 Smck, p. 9.
2) С 1798 года самостоятельный кантон Ваадт.
3) Очевидно, только протестантского населения. Число католиков и ев- 

реев было в то время в этой местности ничтожно.
4) Ibid. 1 Sttick p. 14.



прислали ему наличный материал в желательной полноте, отчасти 
же потому, что как указывает W. G i s i  *), записи гражданских' 
состояний введены были повсеместно лишь законом 1708 года, 
подкрепленным в 1727 году, Мюре,  по выражению Gi s i ,  «gar zu 
viele Werthe interpellate», о чем он говорит и сам 2).

Он не ставил себе задачей исследовать брачность населения 
как таковую. Ему пришлось изобрести расчеты брачности как 
средство, ведущее к правильному изучению влияния брачной жизни 
на продолжительность ее. Он и назвал свою таблицу седьмую, 
где об этом идет речь, «порядком вымирания замужних и девиц, 
извлеченным из 35 церковных книг». Одна теологическая точка 
зрения уже не удовлетворяет его. Вполне понятно, думает он, по­
чему люди, состоящие в браке, живут дольше,—ведь брачное со­
стояние «соответствует намерению создателя. Так как мужчина и 
женщина призваны к брачной жизни, то и наперед следует пола­
гать, что исполнение этого призвания не вредно, а, наоборот, 
должно соответствовать как их здоровью, так и сохранению их 
жизни. Но, продолжает он, это—истина, которая доказывается 
лучше расчетами, чем теологическими основаниями» 3). Уже Де- 
па р с ь е упоминал об этом влиянии брачной жизни, но что за 
расчеты им были сделаны и при помощи какого метода—остается 
неизвестным, сожалеет Мюре.  В а р г е н т и н  же подтвердил это. 
Последняя ссылка, как правильно указывает М и л ь н, основана 
на каком то недоразумении 4).

В таблице 7 М ю р е приводит окончательные итоги своих рас­
четов влияния семейного состояния на продолжительность жизни. 
Она распадается на три отдельные таблицы 5).

■1) Die Bevolkerungsstatistik der schweizerischen Eidgenossenschaft undi 
ihrer Kantone unter steter Vergleichung mit den Verhaltnissen anderer Staaten, 
Aarau 1862, p. 4.

2) Abhandlungen, XIII Bd., 1 Stuck, p. 5.
3) Ibid., 2 Stilck, p. 60. Но он понимал всю сложность расчетов. «Cette 

recherche exige des calculs extremement combines, dont je dois rendre raison 
pour faciliter au lecteur l’intelligence de ma table». C m . p. 56 французского 
издания.

«) J. M i l n e .  A Treatise on the Valuation of Annuities and Assurances 
on Lives and Survivorships, London 1815, p. 772.

5) Abhandlungen, XIII Bd. p., 1 Stilck, p. 84—85.



Порядок вымирания замужних и девиц, извлеченный из 35 церк. книг (Rodlen). 
'Шлица А. Таблица В.
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2 . — 792 974 5641 4667 792
5 . — 730 898 5200 4302 730

10 . — 683 840 4867 4027 683 _
15 . — 662 814 4714 8900 662 _
20. 38 633 779 4562 3783 642 40
25. 34,8 605 744 4419 3675 624 36
30 . 31,3 575 708 4250 3542 602 32,3
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40 . 23,9 523 т 3849 3206 545 25
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55 . 14 393 483 3013 2530 429 14,6
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70 . 7,10 145 179 1238 1059 180 8
75 . 6,1 85 108 786 678 116 5,10
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Таблица С.
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Выбывшие за смертью . . . .  572
> » выходом замуж . 3615

Остающ. в девицах в 50 лет . 527

Вступившие благодаря замуже­
ству ...................................... 3615

Выбывшие за смертью . . . .  855
Всего 4714 Остается , 2760



н дает следующее обсяснение своим таблицам. Пятая ко-
. Т"Ч _________,тЛЛ>-« ЛЛ r\y-V ТЛ П ГГ Л « Л П .. . . ._____________________________ ____Ц* таблиц А и В представляет собою числа доживающих из

новорожденных девочек, без различия их гражданского со 
й , По его расчетам, до 50-летнего возраста доживает всего

# § Ш  .женщин, из которых 527 остаются девицами, а 2.760 состоят
|!Щ ^р»ке  (или вдовы).

бы девицы и замужние уже при их рождении были 
*v„ на теХ) которые в будущем предназначены к вечному 

|^тау  или же к замужеству, тогда было бы легко вычислить
продолжительность жизни для каждой категории. Но до 

,&бй труппы слиты воедино, а между 15 и 50 годами ббль- 
левиц выходит замуж, и класс девиц заключает в себе 

$|еедадьно и тех, которые через более или мёнее продолжи- 
^>ремя выйдут замуж. Число же замужних в этот период 
да счет девиц. Для того, чтобы разделить эти обе катего- 
i  и произвел, как он выражается, «пропорциональный ве- 

||йй:й расчет». «Ясно, что если мы разделим оба класса при 
. вероятного расчета, 527 девиц должны быть остатком 

а 2.760 замужних 5.893 новорожденных. Числа мелкого 
р а  и служат для обозначения величин, основанных на этой ве- 

говорит он х).
^Между тем, это «пропорциональное деление» далеко не ясно 
щб Сделано ошибочно. Обе колонны представляют собою чи- 
рйживающих девиц и замужних, продолженные вероятным вы- 

i до рождения тех и других. Ясно только, как вычисле- 
^фмения для всех возрастов от 0 до 10 лет включительно. Они 

^теетствуют 814 пятнадцатилетним девицам и 3.900 пятнадцати- 
же замужним. В основание расчетов положены одинако- 

^ й в ’ вероятности смерти для обоих групп, причем числа эти вы- 
Ч^слены Мюре  правильно, что у него встречается далеко не всегда:

3900 __5893 _
814 1230"

4,79,

Же на долю группы «замужних» приходится в 4,79 раза боль-
v%wmer '«ieM на долю «девиц» в каждом возрастном классе.X\4V - г4 5 ^! ^ пРава и слева пятой колонны таблицы В приведены числа

Дев0Ц и замужних «и притом не только так, как по-
Регистр, но и так, как они получились бы, если бы их

но. было на самом деле обособить... и сверх того показаны 
аьные числа того и другого класса, как они изменяются 

 ̂ У смертности и вступлений в брак» 2).
^/г.Т&блаца С, продолжает он, «показывает изменение и поря- 

каком класс замужних обогащается за счет девиц». Числа
^ 'Ibid., 1 Stuck, p. 80.

Ibid., p. 81.
V1',
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‘ или же на долю группы «замужних» приходится в 4,79 раза боль- 

ше, чем на долю «девиц» в каждом возрастном классе.
Справа и слева пятой колонны таблицы В приведены числа 

доживающих девиц и замужних «и притом не только так, как по­
дзывает регистр, но и так, как они получились бы, если бы их 
можно было на самом деле обособить... и сверх того показаны 
действительные числа того и другого класса, как они изменяются 
в  саду смертности и вступлений в брак» 2).

Таблица С, продолжает он, «показывает изменение и поря­
док, в каком класс замужних обогащается за счет девиц». Числа

J). Ibid., 1 Stack, p. 80.
2) Ibid., p. 81.



мелкого шрифта означают перевес числа умерших замужних над 
числом девиц, которые вышли замуж в этом возрастном периоде. 
Последние колонны, относящиеся к каждому классу, показывают 
числа умирающих на 1.000. «Кажется, что эти числа не стоят ни 
в каком отношении друг к другу. Причиной этого является то, 
что расчет основывается на средней из двух соседних чисел. Сле­
довательно, 146 девиц, умерших в возрасте между 15 и 20 годами 
их жизни, составляют 33 на тысячу не по отношению к 4.717 или 
3.951, а средней между нимй» *).

«Мои расчеты, основанные на извлечениях из 35 церковных 
книг, на основании которых я установил порядок вымирания того 
и другого гражданского состояния, дают 7.123 девочки, которые 
уменьшаются к 15-летнему возрасту до 4.714, с этого же времени 
они начинают делиться на две ветви. Из них 1.099 остались де­
вицами, а 3.615 вступили в брак» 2).

Подзаголовок последней колонны таблицы В, равно как и 10; 
колонны таблицы С: «как они значились в церковных книгах»,
не соответствует действительности. Вообще следует заметить, что 
язык Мюре,  как и его вычисления, не отличаются точностью. 
« Д е й с т в и т е л ь н о е  число» (wirkliche Anzahl) таблицы В, от­
несенное к замужним и вдовам, тоже не есть « д е й с т в и т е л ь ­
ное»,  так как эта колонна обозначает ни что иное, как общее 
число вышедших замуж, отнесенное к пятилетнему возрасту и 
уменьшаемое смертными случаями, которые Мюре ,  нашел в своих 
регистрах, как смерти замужних и вдовых. Хотя 3.615 вышедших 
замуж и реальны, как и числа замужних и вдовых, умерших в из­
вестном возрастном периоде, но их сочетание в той форме, какая 
дана Мюре,  вовсе не представляет собой реальных, наблюдавшихся 
в действительности, чисел. К тому же и 6 умерших между 15 и 20 
годами их жизни вышли вовсе не из 3.615 замужних, которых 
не было на лицо в это время, и в этом смысле эта колонна не 
дает «действительных чисел», как колонна вторая, относящаяся к 
девицам и показывающая, как уменьшалось их число под влияни­
ем брачности и смертности.

Проследить по подлинным записям в церковных книгах, в 
каком порядке вступали в брак девушки, вышедшие из 7.123 но­
ворожденных, извлеченных им из 35 церковных книг, было для 
него или невозможно или же представляло черезчур большую за­
трату труда, какую он не мог отдать этому частному, не имею­

г) Ibid., р. 81. Кстати сказать, вычисление М ю р е  неверно: 
146X2

(4714+39511 ~  33>7, или СК0Рее 34> чем 33'
2) Ibid., 2 Stilck, pp. 62—63.



щему прямого отношения к его теме, вопросу. В своих вычисле­
ниях он применил более легкий способ. Как видно из хода его 
рассуждений, он разбил всю операцию на 2 части: исследование, 
как велики различные возрастные группы среди всех выходящих 
замуж, и затем, предположив, что такое же отношение было ив 
данном случае, зная общее число вышедших замуж, вычислил таб­
лицу смертности для девиц и замужних.

Для того, чтобы решить свою первую задачу, Мюре  опро­
сил «в каком возрасте вступили в брак все замужние женщины 
Веве, и я нашел, говорит он, на основании значительного числа— 
600 ответов—при помощи пропорций, что на 1.000 женщин,— 
171 вступила в брак до 20 лет, и далее, по пятилетиям, до 50 лет: 
351, 255, 105, 66, 26, 26. Я произвел подобный подсчет по отно­
шению более чем 1.000 женщин, не различая при этом города и 
деревни, как местожительства, и нашел, что в деревне они выхо­
дят замуж гораздо раньше» 1).

Распределение 3.615 девушек, вступивших в том или ином 
возрасте в брак, между возрастными периодами в точности соот­
ветствует вышеприведенному на 1.000 замужних, за исключением 
двух последних возрастных категорий. Их числа относятся друг 
к другу, как 28:24, что дает право предполагать, что здесь опе­
чатка, хотя, конечно, не исключена возможность, что первона­
чально числа лиц, вышедших замуж в возрастах 40—45 и 45—50 
лет, были одинаковы, а затем уже он, из соображений большей 
закономерности, изменил их.

Коль скоро основанием распределения выходящих замуж по 
возрасту послужили данные опроса 600 замужних и вдовых горо­
да Веве, не безынтересным представляется демографическая фи­
зиономия этого города. Мюре по собственному побуждению про­
извел в нем две переписи, первую в январе 1758 г., вторую в фев­
рале 1763 года, причем последняя дала то же число жителей 
(3.350 душ), что и произведенная по предписанию бернского кан­
тонального правительства в сентябре 1764 г. 2). Последняя пере­
пись дает следующий состав населения: 503 брака, 25 мужей и
49 жен, живущих раздельно, 66 вдовцов, 200 вдов, 429 холостых 
старше 16 лет, 734 девицы старше 14 лет, 396 мальчиков и 445 
девочек младшего возраста. Следовательно, всех замужних и вдо­
вых было в Веве 752 женщины, и М ю р е  не опросил 152.

Мюре  прямо указывает, что в основу распределения 1.000
случаев вступления в брак положены данные опроса 600 женщин
города Веве 3). Несмотря на все произведенные мною вычисления,,

1) Abhandlungen, XIII Bd., 2 Stilck, p. 62.
») Ibid., 1 Stilck, табл. 14, p. 128.
») Ibid., 2 Stilck, p. 62.



умерших и рассуждая подобно тому, как он делал это в выше­
приведенном объяснении к таблице 5, он легко, путем суммиро­
вания чисел умерших, начиная с старших возрастов, мог полу­
чить числа доживающих колонны 5 таблицы А и В. Установив 
затем, согласно своей анкете, 15 и 50 лет, как критические для 
брака возрасты, он, сложив порознь всех замужних и всех девиц, 
умерших, когда им было больше 50 лет, получил, как числа пяти­
десятилетних, для первых—2.760, для вторых—527,—числа, которые 
и послужили исходным пунктом для его дальнейших расчетов. 
Прибавив к 2.760 замужним умерших в более молодых возрастах, 
он получил 3.615—число, которое, как он полагал, и представляет 
собою всех замужних, вышедших из 7.123 новорожденных дево­
чек. Распределив это число пропорционально указанным величи­
нам, он получил колонну 3 таблицы С. Числа девиц и замуж­
них, умерших в разных возрастных группах между 15 и 50 года­
ми их жизни (кол. 2 и 7 табл. С), он получил непосредственно, 
путем выборки из церковных книг. Таким образом, вся таблица 
С, представляющая из себя первичные результаты обработки сы­
рого материала, становится понятной.

Понятно также, как он, путем прибавления к 527 и 2.760 
девицам и замужним умерших в соответственных возрастных пе­
риодах, образовал колонны 4 и 6 табл. В. Непонятным остается 
только его «пропорциональный вероятный расчет»—откуда полу­
чились кол. 4 и 6 табл. А и 3 и 7 табл. В, и непонятен именно 
в промежутке от 15—50 лет. Установив колонну 6 табл. В, т. е. 
оперируя с числами умерших замужних соответственно правилам 
так называемого метода Га лле я ,  Мюр е  не мог не заметить, что эта 
колонна в ее части от 15—50 лет не дает еще чисел доживаю­
щих, что для этого нужны еще некоторые поправки. Перенеся все 
3,615 браков на пятнадцатилетний возраст, он не мог уже отнести 
к ним только 6 смертных случаев, которые он извлек из регист­
ров для замужних от 15—20 лет. То же имеет силу и по отно­
шению к другим числам до 50 лет, когда, судя по его анкете, де­
вицы уже не изменяли своего гражданского состояния. Хотя не­
обходимые данные, нужные при известных гипотезах для правиль­
ного вычисления таблиц смертности, и были у него налицо (в 
табл. С), но все же он не сумел сконструировать их правильно. 
Немаловажную роль при этом, как мне думается, сыграло оши­
бочное представление, из которого он исходил. Мюре  не пред­
ставлял себе, что, вычислив таблицы смертности для замужних и 
девиц и предположив затем, что все 3.615 девушек вышли замуж 
одновременно, когда им исполнилось 15 лет, он уже не получит 
в итоге то же число смертных случаев, какое у него имелось в 
в регистрах. Ему, очевидно, представлялось необходимым, чтобы 
числа колонн 4 и 6 табл. А всегда давали в сумме числа 5 ко­



лонны, стоящие рядом с ними. Другими словами, перенеся все 
браки на пятнадцатилетний возраст, М ю р е  все же не додумался 
до того, чтобы сразу же перенести на них благодетельное влияние 
брачной жизни. Он ограничился тем, что прямо перенес часть 
смертных случаев девиц в соответствующую возрастную группу 
замужних, оставив остальные случаи, как относящиеся, так ска­
зать, к «собственно» девицам, которые корреспондируют 527 де­
вицам 50 лет.

Если предположить, что распределение вышедших замуж по 
возрастам соответствовало тому, которое дано Мюр е  на 1.000 за­
мужних, что числа умерших девиц и замужних соответствуют 
действительности, что все эти умершие вышли из 4.714 пятнадца­
тилетних девиц, что не было миграции и, наконец, что распреде­
ление браков и смертей в каждом возрастном периоде пропорци­
онально времени, —-он должен был бы вычислять вероятности смерти 
для той и другой категории, рассуждая следующим образом: 6 за­
мужних, умерших между 15 и 20 годами их жизни, хотя и вышли 
из 617 девиц, вышедших замуж в том же возрастном периоде, со­
ставляют только половину тех, кто умер бы, если бы все 617 за­
мужних были на лицо в возрасте 15 лет, а не распределялись рав­
номерно на весь пятилетний период. Как замужние, они прожила 
в среднем каждая не пять, а два с половиной года. Можно, по­
этому, допустить, что 6 смертей произошли среди вдвое меньшего 
числа замужних, но что замужние эти прожили под риском уме­
реть в возрасте от 15—20 лет в течение всего периода. Вероят­
ность для замужней умереть равна

б

При помощи подобных рассуждений находим, что вероятность для 
замужней 20 лет умереть в течение ближайших 5 лет, т. е. до 
достижения 25-летнего возраста, равна

20 20 
1270 =  1246 — 0,016051 •6 и + —

20 смертных случаев имели место: 1) среди 611 замужних, дожив­
ших до 20-летнего возраста и 2) среди 1.270 вышедших замуж в 
возрасте 20—25 лет. Последнюю совокупность живых, согласно 
принятой гипотезе, можно заменить ее половиной, прожившей 
под наблюдением 5 лет. Подобным же образом я вычислил вероят­
ности смерти для девиц, причем случаи выхода замуж я тракто­
вал, как эмиграцию. Вычисление вероятности для первых 5 лет про­
исходило, следовательно, следующим образом:



Приводимая ниже таблица дает вероятности умереть, вычи­
сленные мною на основании чисел таб. С помощью указанного 
метода и на основании таблицы доживающих Мюре.
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15—20 0,0322 0,0438 0,0430 0,03313 h 0,00987 0,0302 0,0300 0,01949 4- 0,01051
20—25 0,0313 0,0442 0,0449 0,03794 - 0,00696 0,0280 0,0285 0,01605 +  0,01245
25—30 0,0382 0,0496 0,0484 0,03867 - 0,00973 0,0353 0,03619 0,03790 — 0,00171
30—35 0,0367 0,0365 0,0367 0,03370 - 0,00300 0,0365 0,03670 0,03813 -  0,00143
35—40 0,0598 0,0560 0,0572 0,05248 - 0,00472 0,0604 0,06038 0,06226 -  0,00188
40—45 0,0546 0,0593 0,0591 0,05587 - 0,00323 0,0532 0,05365 0,05423 -  0,00058
45—50 0,0967 0,1280 0,1294 0,12130 - 0,00810 0,0911 0,09030 0,09133 -  0,00103

Обычную вероятность выйти замуж не трудно вычислить, 
если известно число 15-летних девушек, смертные случаи в каждом 
возрастном периоде с распределением их по гражданскому состоя­
нию и числа выходящих замуж для тех же периодов. Она нахо­
дится путем деления числа вышедших замуж в известном возраст­
ном периоде на число девиц, доживших до низшего предела того 
же возрастного периода. Данные такого рода приведены у Мюре 
в таблице С. Не то со смертностью по семейному состоянию. 
Если не обратиться к вычислению вероятностей для отдельных 
возрастных периодов и к тому же руководствоваться, как это 
делал Мюре,  ложной идеей, что, несмотря ни на какие перенесе­
ния, сумма чисел девиц и замужних во всяком возрасте должна 
быть постоянно равна первоначально данному числу всех женщин,— 
правильное вычисление делается совершенно невозможным. Пере- 
‘неся из категории девиц в категорию замужних такое число смерт­
ных случаев, которое соответствует смертности замужних, мы 
получим неверную (преувеличенную) смертность девиц, и наобо­
рот *). Можно, конечно, путем перенесения вычислить и ту и дру-

!) В этом легко убедиться при помощи следующего примера. Предполо­
жим, что имеется 400 девиц, из которых 200 вступают в брак в следующем 
возрастном периоде, 100—во все остальные. Смертность девиц равна 50%, 
смертность замужних 25°/0 и обе остаются неизменными. В течение первого

50 / 200 \ 200 25 „
периода умрет тогда-jqq- ’ (400 — - y - j  =  150 девушек и - g -  ' щ ) ~  за"
мужних, всего 175 душ. Если все браки перенести на низший предел первого



гую смертность неправильно, как это наблюдается у Мюре.  Он 
не дошел до мысли вычислить сначала вероятности смерти для 
девиц и замужних, а потом уже построить для них таблицы смерт­
ности. Отнеся все браки к 15-легнему возрасту и перенеся часть 
смертных случаев из категории девиц в категорию замужних, он 
сделал свою задачу—построение таблиц смертности по гражданским 
состояниям—невыполнимой.

Несмотря на все усилия, мне не удалось установить точно, 
как Мюре  производил свои перенесения. По его подсчетам оказа­
лось, что 3615 замужних (и вдовых) и 1099 девиц умерли в воз­
растах старше 15 лет, причем из первых 855, а из вторых 572 
умерли между 15 и 50 годами их жизни. Отнеся всех вышедших 
замуж к 15-летнему возрасту, он и перенес 285 смертных случаев 
или 49,8% в категорию замужних. Очевидно, что в основу пере­
несения он не положил числа умерших замужних таблицы С, что 
явствует из колонны 6 табл. А. Расхождение и несоответствие 
между числами смертных случаев на 1000 девушек, как видно из 
нижеследующей таблицы, не так велико, как у замужних.

Число смертных случаев (на 1000) в каждом возрастном периоде.
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1 5 ............... 30 19 19,6 43 33 33,7
2 0 ............... 28,5 16 16,2 44,9 38 37,8
2 5 ............... 36 39 38,6 48 39 39,4
3 0 ............... 36,7 39 38,9 36,7 34 34,3
3 5 ............... 60 64 64,2 57 54 53,9
40- . . . . 53,7 56 55,7 59 57 57,4
4 5 ............... 90 96 95,7 129 129 129,5
50 . . . .  .

возрастного периода, получим 300 замужних, из которых в течение первого 
300 25периода умрет =  75 душ. Значит остальные 100 смертных случаев

следует отнести при ложном предположении М ю р е  к остающимся 100 девицам,, 
которые должны, таким образом, все вымереть в течение первого периода. 
Процент смертности повышается при этом до 100. Нетрудно было бы подо­
брать пример, когда число умерших девиц даже превысило бы при указанном?, 
предположении число живых.



Это обстоятельство дает некоторое основание предполагать, 
что Мюре  при своих вычислениях исходил из чисел девиц. 
В нижеприведенной таблице я даю наиболее вероятные расчеты, 
одного из которых он, повидимому, придерживался при перене­
сении части смертных случаев девиц в категорию замужних. Ко­
лонны 6 и 7 показывают, сколько смертных случаев он должен был 
бы перенести из каждой возрастной группы, если бы на 1000 девиц 
умирало столько, как показано в кол. 7 и 6 вышеприведенной таб­
лицы, а число переносимых (живых) девиц было бы средним из 
двух смежных чисел колонны 5. Разница между моими вычисле­
ниями и значениями кол. 4 все же велика. Согласование лучше, 
если предположить, что Мюр е  при переносах исходил из чисел 
кол. 4 таб. В. Он ее получил путем последовательного прибавле­
ния к 50-летним девицам девиц, умерших в каждом возрастном 
классе. Из двух случаев, когда за смертность приняты значения 
коллоны 6 и 7 вышеприведенной таблицы, согласование лучше, 
если брать менее точные числа Мюр е  по таб. С. Но и в этом 
случае разница для возрастной группы от 25—30 лет значительна. 
Любопытно отметить, что при всех предположениях разница для 
этого возрастного класса максимальна.
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20 . . .  . 123 35 88 2998 89 90 36 36 +  1
2 5 . . . . 81 36 45 1728 50 50 33 32 — 4
3 0 . . . . 46 26 20 806 21 21 26 25 — 1
35*. . . . 53 39 14 426 17 17 38 38 — 1
4 0 . . . . 44 38 6 188 8 8 37 37 — 1
4 5 . . . . 79 78 1 87 6 6 78 78 0

Хотя установить в точности, как Мюре  совершал свои пере­
несения, мне не удалось, все же, как мне думается, можно считать 
более или менее установленным, что он их совершал на основании 
совершенно неправильных предпосылок. Предположив в начале, что 
числа доживающих девиц равны значениям колонны 4 таб. В, он 
вычислил, сколько на них приходится смертных случаев в каждом 
возрастном классе, и вслед затем, исходя из этих последних, начав



с 50-летнего возраста, опять нашел уже меньшие числа доживаю­
щих, из которых, по его мнению, вышли те же умершие девицы. 
Этим обстоятельством, на мой взгляд, и об'ясняется, почему 
вероятности умереть девицей, вычисленные на основании колонны 
4 таб. А, всегда больше значений таблицы С, за исключением 
последнего, возрастного периода, когда число вышедших замуж 
настолько незначительно, что оно не отразилось на расчетах. 
Подобным образом, мне не удалось точно установить, как Мюре  
вычислял среднюю продолжительность жизни девиц и замужних. 
Ясно только, что он сделал это на основании колонн 3 и 7 таб. А 
и что при вычислениях он отклонялся от обычного метода, подоб­
ных расчетов. Наиболее вероятно, что во всех своих выкладках 
он, положив в основу ту иди иную гипотезу, выправлял все же 
так или иначе полученные результаты.

Все же, несмотря на все указанные недостатки работы Мюре,  
ему принадлежит огромная заслуга перед научной статистикой 
населения. Он впервые поставил задачу строго научного исследо­
вания продолжительности человеческой жизни в зависимости от 
гражданского состояния и вопрос о единственно правильном изуче­
нии склонности населения ко вступлению в брак, так как обе эти 
задачи разрешаются путем построения комбинированных таблиц 
брачности и смертности. То обстоятельство, что у него не хватило 
сил для правильного разрешения методологических проблем, им 
самим поставленных, лишь несколько уменьшает научную цен­
ность того в высшей степени замечательного шага вперед, который 
был сделан в демографии, благодаря его исследованию. Прогресс 
этот можно сравнить разве только с идеей построения таблицы 
смертности у Д. Г р а у н т а  и Э. Га ллея ,  с той только разницей, 
что гений последнего дал ему возможность не только схватить и 
осмыслить всю проблему смертности в ее целом, но и найти силы 
для ее теоретически точного разрешения на основании его несо­
вершенного материала J).

Работа Мюр е  сыграла роковую роль для Бернского Эконо­
мического Общества, которое пользовалось в середине 18 века 
необычайной популярностью во всей Европе. Членами его состояли: 
Во л ь т е р ,  старший Ми р а б  о, Юнг,  Ми ше л ь  Дю Крэ,  
Линнэ ,  Г а л ь б е р ,  Маркграф К а р л  Ф р и д р и х  Б а де н с к и й ,  
принц А в г у с т  В ю р т е м б е р г с к и й ,  князь Л ю б о м и р с к и й  
и др. Заниматься статистикой в то время было далеко не без­
опасно, и коллега Мюре,  Ва з е р ,  в Цюрихе в конце семидесятых

1) Научная ценность подобного вида исследований освещена в очерках 
3 и 5 моего исследования: «Очерки по теории статистики населения и мораль­
ной». Петроград, 1916.



годов 18 столетия поплатился за это своей жизнью *). Совершенно 
безнаказанным не вышел из истории и Мюре. А. О н к е н *) описы­
вает ход событий следующим образом. «Так как предисловие к 
выпуску трудов общества 1766 года, где была напечатана работа 
(Мюре), содержало неосторожную фразу: «Die Bevolkerung ist die 
Probe der Regierung; ist ,jene bluhend, ist sie im Anwacbse; so 
schliessen wir, die Verfassung, und welches eine Folge davon ist, 
die Verwaltung ist gut»8)..., то правительственные круги и решили, 
что они должны на это реагировать. 20 сентября 1766 года Вели­
кий Совет Двухсот постановил:

1) выразить Экономическому Обществу свое порицание 
{Missbilligung) за то, что оно избрало в качестве темы для премий 
предметы, которые входят в сферу правительственной деятельности;

2) привлечь пастора М ю р е к ответственности за опубликова­
ние официальных данных;

3) установить правительственный контроль над собраниями 
общества и его отделов.

В чем состояло наказание М ю р е—О н к е н у не удалось уста­
новить. Он считает возможным, что наказание это ограничилось 
только выговором.

Неудовольствие Бернского правительства было, повидимому, 
вызвано, в частности тем обстоятельством, что Мюре констатиро­
вал уменьшение населения и в качестве первой причины его— 
военную эмиграцию. Л а у т е р б у р г  находит даже «не невероят­
ным» 4), что указ о первой всеобщей переписи 5) был издан Берн­
ским правительством под влиянием того, что оно узнало о резуль­
татах работы Мюре  еще до ее опубликования. Впрочем, Т и л ь е  
указывает на военные соображения, как на единственную причину 
этой переписи 6).

Отношение правительства к его труду не испугало Мюре и

1) A. L a u t e r b u r g ,  Johann Ludwig Muret ein schweizerischer National- 
okonom und Statistiker des achtzehnten Jahrhunderts, Berner Beitrage zur Ge- 
schichte der Nationalokonomie, 5 Heft, Bern 1893, p. 6.

2) А. О n с k e n, Der altere Mirabeau und die Oekonomische Gesellschaft 
in Bern, Berner Beitrage, 2 Heft, Bern 1886.

s) Ibid., Vorrede, p. 2. У О н к е н а  (и Л а у т е р б у р г  а) она приведена 
не совсем точно, что, очевидно, об'ясняется тем обстоятельством, что он пере­
водил с французского.

«) Ibid., р. 44.
5) В 1499,1559 и 1653 г.г. были произведены только переписи жилых домов.
6) L a u t e r b u r g ,  ibid., примечание 2 к стр. 44.



он издал еще несколько работ. Работа его по страхованию жизни, 
возбудившая, по словам Л а у т е р б у р г а ,  большой интерес 
Б ю ф ф о н а, которому Мюре  послал ее для просмотра, осталась, 
к сожалению, не напечатанной.

Работа Мюре  оставила глубокий след в литературе и до 
сих пор еще не утратила своего значения. V e r d e i l 1) справед­
ливо указывает, что она выдвинула ее автора в первые ряды 
экономистов его времени, и что А. Смит,  Ма л ь т у с ,  Ж . Б. 
С е й  и немецкие философы почерпнули оттуда многие идеи. 
Влияние Руссо ,  старшего! Ми р а б о  и З ю с с м и л ь х а  на Мюре  
несомненно. Влияние первых двух особенно ясно видно из того, 
что основная идея его книги—борьба с роскошью, призыв к 
простому и естественному образу жизни2). Но популярность 
Мюре  основывается больше на той части его работы, где он 
трактует о теории народонаселения, его же исследования брач­
ности не оставили, по существу, сколько нибудь заметного следа 
в истории демографии. Его новые, в высшей степени интересные 
и ценные, попытки выработки методологических приемов измере­
ния влияния гражданского состояния на продолжительность жизни, 
имеющие основное значение при исследованиях брачности, не 
получили должной оценки до сего времени.

Л а у т е р б у р г ,  например, даже не упоминает ни одним 
словом, что идея построения таблицы брачности принадлежит 
Мюре.  Р. П р а й с 8) коснулся ее, пытаясь об'яснить различие 
в смертности девиц и замужних, совершенно не входя при этом 
в разбор метода построения таблиц, которым пользовался Мюре.  
Из этого изложения можно только заключить, что он считал их 
правильными. Величайший статистик первой четверти XIX века, 
Д ж о ш у а  Мильн ,  два раза разбирал работу Мюре.  В одном 
из замечаний к своему классическому труду: A Treatise on the 
Valuation of Annuities, London, 1815, он подробно останавли­
вается на его таблице 7. М и л ь н  прежде всего отмечает, что вы­
числения средней продолжительности жизни у Мюр е  не заслужи­
вают большого доверия, так как таблицы, построенные таким 
образом, пригодны только для населения, которое остается ста­
ционарным в течение ста лет. Но он совершенно не разбирает 
при этом самых методов построения таблиц. Есть некоторые

1) Histoire du canton dc Vaud, vol. Ill, p. 259.
2) Cp. L a u t e r b u r g ,  ibid., p. 32.
*) R. P r i c e ,  Observation on Reversionary Payments, 6 ed., London,

1803, vol. H, p. 62.



основания думать, что в это время М и л ь н не разобрал еще в 
подробностях эти способы. Отметив, что разница в смертности 
по гражданскому состоянию от 15—20 лет невероятна, он, оста­
ваясь принципиально на почве первоначальных данных Мюре,  
пытается внести лишь некоторые поправки в его исчисления. Он 
полагает, что вряд ли хотя бы одна из 617 девиц, вышедших 
замуж в возрасте 15—20 лет, была моложе 17 лет. Если предпо­
ложить, что это низший предельный возраст замужества, и что 
браки распределялись в арифметической прогрессии от этого 
возраста до 20 лет, число постоянно живущих 17—20 лет было' 
бы 305,5, и мера смертности повысилась бы в отношении 5 к 3, 
т. е. с 19 поднялась бы до 33. Незначительная смертность за­
мужних от 20—25 лет об'ясняется, по мнению М и л ь н а, «главным 
образом, дефектами в церковных записях или ошибками при 
суммировании смертных случаев в этом возрастном периоде» *). 
В статье «Mortality» в Британской энциклопедии он уже прямо 
говорит, что работа Мюре  «имеет также материальные дефекты»2), 
что он вычислил много таблиц, которые «должны были стоить ему 
много труда и которые были бы в высшей степени ценны, если 
бы они были правильны. Но, к несчастью, Мюре не понимал, как 
надо строить такие таблицы, и потому на них нельзя полагаться. 
Он дал себе также большой труд определения смертности девиц 
и замужних и полагал, что он доказал, что смертность меньше 
среди замужних, но доказательства, приводимые им, не являются 
убедительными... Мы с большой неохотой делаем эти замечания 
по отношению к столь почтеннному писателю, продолжает он,— 
замечания, которые одинаково приложимы почти ко всем его 
предшественникам»8). Но разбора, почему доказательства Мюре 
не убедительны, мы у него не находим.

. Через 15 лет по опубликовании работы Мюр е  той же темы 
коснулся C a r l  C h a s s o t  de F l o r e n c o u r t  в своей известной 
работе: «Abhandlungen aus der juristischen und politischen Rechen- 
kunst», Altenburg 1781, воспользовавшись при этом данными М ra­
pe. В работе этой, как справедливо отмечает М и л ь н, Фло-  
р е н к у р изложил популярно Э й л е р а  и Л а м б е р т а ,  «но ни­
чего оригинального не прибавил сам, кроме трех новых таблиц, 
смертности» *). Несмотря все же на несамостоятельность в своих

1) Ibid., р. 777.
a) Mortality, Human, Encyclopeadia Britannica, 7 ed., vol. XY (1842), p. 51
3) Ibid., p. 516. ,
4) Mortality, Human, Enc. Brit., 7 ed., vol. XY (1842), p. 547.



исследованиях, он, несомненно, проявил глубокое понимание 
■насущных нужд статистики населения и даже выработал весьма 
замечательный проект бланков для записей браков, рождений, 
смертных случаев, миграций и переписей1).

«О постепенном возникновении браков сообщают данные 
Мюре ,  говорит он, редуцированные числа которых я и привожу 
в виду недостатка других, из которых можно бы было вывести 
общий закон (eine allgemeine Ordnung)»2). Вслед затем, на стра­
нице 101, он дает приводимую мною ниже таблицу.
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3 0 ...........................
3 5 ...........................
4 0 ...........................
4 5 ................... ; .
5 0 ...........................
6 0 ...........................
7 0 ...........................
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213
201
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220
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294
494
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1373
281
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8399
7919
7300
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6618
6405
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5967
5747
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5109
4615
3362
1724
441
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1601
480
619
467
215
205
173
114
65
75
62

111

8
28

123
155
269
232
383

866
1783
1293
533
334
142
122

858
2613
3883
4261
4326
4236
3975

1601
480
619
467
215

1071
1956
1407
598
409
204
233

10000
8399
7919
7300
6833
6618
5547
3591
2184
1586
1177
973
740

Сравнивая ее с вычисленной мною, находим, что числа до­
живающих для 1, 2, 5, 35, 40 и 70 годов у него вычислены 
неправильно. Первые пять разнятся только на единицу, послед­
нее же—на 14. Из чисел вышедших замуж неверно перечислено 
только одно, для 25—30-летних (1293 вместо 1294). Соответственно 
разнятся и другие числа.

На стр. 213—214 он дает интерполированные для отдельных 
годов числа доживающих и вышедших замуж от 10 до 50 лет. 
Колонны 4 и 5 приводимой ниже таблицы вычислены мною.

!) Abhandlungen, р. 69—72.
2) Ibid. р. 100.
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12 
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17 • 
19. 
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Заглавие 3 колонны этой таблицы дословно следующее: 
«von 10.000 Madchen, die 0 Jabre alt sind, verheirathen sich im 
beistehenden Alter», что на первый взгляд дает основание думать, 
что 87 девиц, вышедших замуж в самом раннем возрасте, имели 
16 лет от роду. Действительно, некоторые авторы, начиная с 
Б р у н е1), так и поняли это выражение Ф л о р е н к у р а .  Мне кажет­
ся, трудно сомневаться в том, что Мюре  понимал под 15, 20 и 
т .’Д. годами возрастные периоды от 15—19, 20—24 и т. д. лет. 
Это видно хотя бы из того, что возраст начинается у него с 0, 
1 ц т. д., т. е. всегда с низшего возрастного предела. А коль 
скоро это так, 50 лет означают предельный возраст для брака 
в том смысле, что никто из исследованных им женщин не всту­
пил в брак на пятьдесят первом году. В таком случае, если быть 
последовательным, нулшо допустить,что или Фл о р е н к у р  употре­
бил неудачное выражение «в стоящем рядом возрасте» —что сле­
дует понимать на 16-м, 17-м и т. д. году их жизни, или же, что 
он решил, что 15-летние вовсе не выходят замуж, и интерполиро­
вал промежуточные величины, дав для первой группы Мюре 
только 4 значения. Но последнее допущение явно не соответствует

1) Е. W. B r u n e , Berechnung der Lebensrenten und Anwartschaften,. 
Lemgo, 1820, p. 254.



действительности, ибо тогда на последний возрастной период 
придется 6 величин. Таблица Ф л о р е н к у р а ,  воспроизводящая 
таблицы Мюре,  редуцированные на 1.000 новорожденных, дает до 
50 лет те же возрастные категории, что и у последнего. Числа 
смертных случаев и вышедших замуж стоят в промежутках между 
15, 20, 25 и т. д. годами. Я думаю, что трудно сомневаться, что 
числа его в этой таблице имеют тот же смысл, что и у Мюре, 
т. е,, что 866 девиц вышли из 6.618 девиц пятнадцатилетнего 
возраста в течение пятилетнего периода, т. е. до 19 лет вклю­
чительно, а не из шестнадцати летних, числа которых здесь вовсе 
не имеется. С другой стороны, он в предисловии к своей послед­
ней таблице прямо говорит: «для этого расчета прежде всего
нужно найти числа для промежуточных годов колонн Е и Н... 
Незначительные различия между различными числами этой табли­
цы и приводимой в главе 10 на стр. 60 имеют своей причиной 
произведенную над ними интерполяцию (Verbesserungen)»1). 
В этом нетрудно убедиться, сравнив вероятности выйти замуж, 
вычисленные мною для чисел Ф л о р е н к у р а ,  с вероятностями по 
Мюре,  в особенности, если принять во внимание, что различия 
должны быть «незначительны».

оВ
' я Й и >% w а
М еонfcrt *

Вероятности выйти замуж, 
вычисл. на основании чисел 

Флоренкура.

» Вw И КК <и да
а  яей О Д «N н Е о D

В о з р а с т .
Отнеся 5 первых 
групп, вышедших 

замуж к

Отнеся 4 
первых 
группы,

S g g g ,
• я о Л 

a  U g о
я  8 я wCQ со Ш Р

 ̂ Н4 <П Nо Н CUCLOK q<u sj*
PQ пЯ

пятнадца­
тилетним .

шестнад-
цатилетн.

вышедш. 
замуж к 

16 летним.

1 5 ..................................
0,1309 0,1301 0,08928 0,1330 0,1361

20 . . , .......................
0,3214 0,3325 0,3202 0,3558 0,3555

2 5 ...................................
0,3604 0,3641 0,4132 0,4031 0,3934

3 0 ..................................
0,2444 0,2437 0,2866 0,2648 0,2577

3 5 ..................................
0,2108 0,2085 0,2258 0,2189 0,2140

4 0 ..................................
0,1205 0,1493 0,1814 0,1583 0,1563

4 5 ..................................
0,1213 0,0606 0,08085 0,06326 0,6269

5 0 ..................................

15—5 0 ................... 0,7669 0,7665 0,7836 J  0,7836 J  0,7780

г) F l o r e n k o u r t ,  ibid., p.p. 213—214.
*) Для 4, 5 и б колонн возрастные категории должны быть соответ­

ственно изменены.



Ф л о р е н к у р  интерполировал числа доживающих и вышед­
ших замуж отдельно, что и привело его к нелепым выводам. В кол. 5 
таблицы на стр. 45 мы видим 3 числа со знаком минус, что оз­
начает, что из 1638 тридцатичетырехлетних девиц вышло замуж 
84, а всего за смертью и замужеством выбыло 79, т. е. не только 
никто из девиц не умер в течение года, но еще откуда то появи­
лись лишние 5 девиц. Я думаю, поэтому, что «улучшения», про­
изведенные Ф л о р е н к у р о м  над таблицей Мюр е  весьма сом­
нительного достоинства. Если бы мы да основании этой таблицы 
вычислили вероятности смерти для девиц, то, отвлекаясь даже от 3 
вышеупомянутых чисел, получились бы более чем сомнительные 
результаты.

Если же брать его числа доживающих и вышедших замуж 
по пятилетним периодам, отклонения, действительно, будут не 
столь значительны, но, во всяком случае, они, как мне думается, 
делают его таблицы не лучше, чем таблица Мюре,  если ее рас­
сматривать, как целое. Что же касается интерполяции чисел вы­
шедших замуж, то, за исключением двух последних периодов, 
результаты ее довольно удовлетворительны. Принимая во внима­
ние особенности интерполирования и невероятность того, что 
девицы в возрасте от 45—50 лет выходят чаще замуж, чем от 
40 —45 лет, и эта разница не так уж велика.

В о з р а с т .

Числа Мюре, редуцир» 
мною на 10000 новорожд, Числа Флоренкура.
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1 5 ..................................... 6618 1071 866 205 6618 1115 861 254
20. . . .......................... 5547 1956 1783 173 5503 1938 1830 108
2 5 ..................................... 3591 1408 1294 114 3565 1423 1298 125

* 3 0 ..................................... 2183 598 533 65 2142 583 522 61
3 5 ..................................... 1585 409 334 74 1559 357 325 32
4 0 ..................................... 1176 204 142 62 1202 262 180 82
4 5 ..................................... 972 233 122 111 940 199 57 142
50. . .............................. 739 — — 741 — — —

Никто до сих пор, если не ошибаюсь, не разобрал крити­
чески этих таблиц Ф л о р е н к у р  а. Ему, скорее, приписывают те 
заслуги, которых он вовсе не имеет. Б р у н е  *), а за ним M а л е ­
ли ев ск и й полагают, что он построил первую таблицу брач­
ности. Они, повидимому, никогда не видели работы М ю р е  и

*) B r u n e ,  ibid., p. 11.



предполагали, что последний привел только сырые данные, что 
не соответствует действительности. Ф л о р е н к у р  у, как показано  ̂
выше, принадлежит только сомнительная заслуга интерполирова­
ния чисел доживающих и вышедших замуж для промежуточных 
годов. М а л е ш е в с к и й  же, очевидно, даже и не подозревал о ха­
рактере того материала, на основании которого составлена эта 
таблица, иначе он не сказал бы, что «таблицы эти ( Ф л о р е н к у р а  
и Б р у н е) основаны на столь скудных и устарелых данных, что 
они не могут иметь практического значения» 1).

Таблица брачности Мюр е  потерпела дальнейшую метамор­
фозу в 1820 году, когда Б р у н е в своей, упомянутой мною выше, 
работе, разбирая вопрос о страховании жизни в связи с брачно­
стью, дал новую таблицу. Указав, что брачность «не подвержена 
столь общим и постоянным (dauernde) естественным законам, как 
жизнь и смерть», что она зависит «от многих обстоятельств 
и случайностей», и что сама перспектива получить в положитель­
ном или отрицательном случае от страхового учреждения верное 
обеспечение может иметь решающее влияние на решение всту­
пить или не вступить в брак, он продолжает: «К тому же до сих 
пор нет данных опыта, которые, как таблицы смертности, можно 
было бы считать и для других случаев (ftir die Folge) как такие,, 
на которые можно положиться (zutreffend) и которые имеют силу 
в течение продолжительного времени (dauernd). Между тем, Ф л о ­
р е н к у р  сообщает об этом сведения, основанные на пятнадцати­
летних наблюдениях в кантоне Ваадт, на основании которых о» 
и построил таблицу брачности и смертности для девиц».

«Имея в виду только указать принципы и правила, по ко­
торым, при наличности таковых таблиц, следует производить стра­
ховые расчеты, я, основываясь на этих сведениях, и конструи­
ровал XIX таблицу, пользуясь при этом таблицей смертности; 
В а р г е н т и н а  для женского пола» 2).

Прежде всего по поводу этой таблицы следует отметить, что 
В а р г е н т и н  дал лишь значения, на сколько живых новорожденных 
приходится 100 мертворожденных, и далее—100 смертных случаев 
на живых по возрастам: 0—1 года, 2—3, 3—4, 4—5, 5—10 и т. д. 
по пятилетиям до 90 лет для обоих полов для всей Швеции 
и для Стокгольма, но сам никакой таблицы смертности не по-

г) Б. Ф. М а л е ш е в с к и й .  Теория и практика пенсионных касс, т.II,  
часть 1, С.-Петербург, 1890 г., р. 545.

2) Berechnung der Lebensrenten, p. 11.



Таблица брачности ы смертности для девушек.
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0 ЮООО2090 С 24 3791 30 361 48 630 10 8 72 249 21 0
1 7910 518 0 25 3400 27 335 49 612 10 7 73 228 23 0
2 7392 350 с 26 3038 27 313 50 595 11 7 74 205 22 0
3 7042 250 0 27 2698 26 278 51 s 577 12 0 75 183 21 0
4 6792 135 0 28 2394 24 245 52 565 12 0 76 162 19 0
5 6657 120 0 29 2125 22 203 53 553 13 0 77 143 18 0
6 6537 105 0 30 1900 21 156 54 540 13 0 78 125 16 0
7 6432 85 0 31 1723 20 118 55 527 13 0 79 109 15 0
8 6347 70 0 32 1585 20 97 56 514 13 0 80 94 14 0
9 6277 60 0 33 1468 19 85 57 501 13 0 81 80 13 0

10 6217 52 0 34 1364 18 76 58 488 13 0 82 67 12 0
11 6165 46 0 35 1270 15 68 59 475 14 0 83 55 12 0
12 6119 40 0 36 1187 13 60 60 461 16 0 84 43 11 0
13 6079 35 0 37 1114 13 54 61 445 17 0 85 32 8 0
14 6044 35 0 38 1047 12 50 62 428 17 0 86 24 6 0
15 6009 35 0 39 985 12 46 63 411 17 0 87 18 4 0
16 5974 39 80 40 927 13 44 64 394 17 0 88 14 3 0
17 5855 39 110 41 870 14 41 65 377 17 0 89 11 3 0
18 5706 41 149 42 815 14 35 66 360 1ч8 0 90 8 2 0
19 5516 41 203 43 766 13 27 67 342 18 0 91 6 2 0
20 5272 39 271 44 726 12 19 68 324 18 0 92 4 1 0
21 4962 37 329 45 695 11 14 69 306 18 0 93 3 1 0
22 4596 34 367 46 670 10 11 70 288 19 0 94 2 1 0
23 4195 32 372 47 649 10 9 71 269 20 0 95 1 1 0

строил1). На основании е г о 2) материалов Р. П р а й с о м 3), 
были вычислены таблицы смертности, одной из' которых и вос­
пользовался Б р у н е ,  назвав ее почему-то таблицей Варгентина. 
Числа для промежуточных годов П р а й с ,  конечно, интерполиро­
вал, равным образом интерполированы Ф л о р е н  к у р о м  числа вы­
шедших замуж, и потому заявление Б р у н е ,  что «числа третьей 
и четвертой колонны составлены на основании непосредственного 
опыта, т. е. сколько девушек известного возраста умирает, как 
девушек, в среднем в течение одного года и сколько в то же

*) Memoires de TAcad6mie Royale des sciences de Stockholm, Paris 1772»

2) Часть их издана шведской академией наук в 1766 году и перепеча­
тана в указанном в прим. 1 французском издании, остальные же В ар  ген-
т и н  незадолго до своей смерти отослал П р а й с у ,  который и опубликовал
их, равно как и таблицы смертности, вычисленные на их основании, в 4 из­
дании своей работы, вышедшем в год смерти В а р г е н т и н а .  См. R. P r i c e ?
Observation on Reversionary Payments, 4 ed., vol. II, p. 7—8.

8) Price, ibid., таблицы 42 — 44.



время и в том же возрасте выходит замуж», следует понимать 
в условном смысле *).

Желая дать примерную таблицу брачности для страховых 
вычислений, Б р у н е был, конечно, прав, взяв из таблицы Ф л о- 
р е н к у р а  лишь вероятности выйти замуж, но не смертность, кото­
рая является там чем то совершенно случайным, зависящим от 
двух рядов чисел, интерполированных независимо друг от друга. 
Но Б р у н е все же не додумался до правильного метода вычисле­
ния таблиц брачности и, поэтому, вычислял смертность в пред­
положении, что браков' как бы вовсе не было. Т. е. число де­
виц, доживающих до старшего предела возраста, он вычислял 
по формуле

что является неправильным 2).

Оставив все случаи выхода замуж, но отнеся их к шестнад- 
цатилетнему возрасту, как к начальному, и преувеличив, таким 
образом, брачность, он преувеличил также и смертность, приме­
нив вышеприведенную формулу. Жизнь генерации девиц пред­
ставлена им в силу этого вдвойне неверно.

На странице 46-й привожу для сравнения вероятности Б р у н е 
выйти замуж для пятилетних периодов. Они вычислены мною так, 
что первые 5 отнесены к 16-летним, вторые—к 21 году и т. д. 
Только 4 величины его—для 16, 22, 34 и 42-летних отклоняются 
на единицу от вычисленных мною при помощи этого метода. Для 
первых у П р а й с а дано 40 смертных случаев, а Б р у н е почему-то 
привел только 39, для трех остальных, по моим вычислениям, 
должно быть 35, 17 и 13 (вернее: 34, 54, 17, 44 и 13, 49) смерт­
ных случаев, а у Б р у н е  даны 34, 18 и 14. Для сравнения я при­
вожу погодные вероятности выйти замуж, вычисленные для чи­
сел Ф л о р е н к у р а  и Б р у н е .

!) Brune, ibid., pp. 11 —12.
2) Эта формула была бы приложима для вычисления таких таблиц, если 

бы все браки заключались в конце возрастного года, т. е. если бы все лица, 
вступающие в брак, жили под риском умереть, как девицы, целый год. См. 
очерк IV моей работы: «Очерки по теории статистики населения и мораль­
ной», Петроград, 1916.



Возраст.

Вероятность выйти замуж 
в...возрасте, вычисл. по дан.

Возраст.

Вероятность выйти замуж 
в... возрасте, вычисл. поддан.
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15 . . .  . 0,013 33 . . .  . 0,053 0,058 0,058
16 . . .  . 0,018 0,013 0,013 34 . . .  . 0,051 0,056 0,056
17 . . .  . 0,025 0,019 0,019 35 . . .  . 0,048 0,054 0,054
18 . . .  . 0,035 0,026 0,026 36 . . .  . 0,046 0,051 0,051
19 . . .  . 0,049 0,037 0,037 37 . . .  . 0,045 0,049 0,048
20 . . . . 0,062 0,051 0,051 38 . . .  . 0,045 0,048 0,048
21 . . .  . 0,074 0,066 0,066 39 . . .  . 0,045 0,047 0,047
22 . . . 0,081 0,080 0,080 40 . . .  , 0,044 0,047 0,047
23 . . .  . 0,087 0,089 0,089 41 . . .  . 0,040 0,047 0,047
24 . . .  , 0,089 0,095 0,095 42 . . .  . 0,033 0,043 0,043
25 . . .  . 0,093 0,098 0,099 43 . . .  . 0,025 0,035 0,035
26 . . .  . 0,093 0,103 0,103 44 . . .  . 0,019 0,027 0,026
27 . . .  . 0,092 0,103 0,103 45* . . . 0,016 0,020 0,020
28 . . .  . 0,086 0,102 0,102 46 . . .  . 0,013 0,017 0,016
29 . . .  . 0,075 0,096 0,096 47 . . .  . 0,013 0,014 0,014
30 . . .  . 0,063 0,082 0,082 48 . . .  . 0,012 0,013 0,013
31 . . .  . 0,057 0,068 0,068 49 . . .  . 0,011 0,013 0,011
32 . 0,054 0,061 0,061 50 . . .  . — 0,012 0,012

Только 5 вероятностей—для 25, 37, 44, 46 и 49 лет—раз­
нятся у Б р у н е  и у Ф л о р е н к у р а  при неправильном отнесении 
чисел последнего к 16, 17, 18 и т. д. годам, вместо 15, 16, 17 
и т. д. Первые об'ясняются округлением,—взяв вероятности Ф л о ­
ре нк у р а ,  мы все равно получим числа вышедших замуж Б р у н е ;  
последняя же величина ошибочна: у Б р у н е  должно быть 8, а не 7 
браков.

Вероятность выйти замуж вообще равна у Мюре  0,7669, 
у Ф л о р е н к у р  а—0,7665 для пятнадцатилетних, у Б р у н е—0,7780 
и у Ф л о р е н к у р а —0,7836 для шестнадцатилетних девиц1).

После работы Б р у н е  таблица М ю р е в той или иной ее форме 
не была предметом изучения в течение 42 лет. 17 апреля 1862 г. в ве­
чернем издании общелитературной газеты «Berliner BOrsenzeitung» 
появилась анонимная статья, автором которой были приведены 
числа выходящих замуж по отдельным годам возраста от 16 до
50 лет на 1.000 девушек соответствующего возраста. Таблица 
эта открыла собою новую эру в истории статистики населения и 
страховании. Ею воспользовались для своих вычислений Витт-

1) При неправильном отнесении первых браков к 16-летнему возрасту,



ш т е й н  *) и Ц е й н е р 2). Первый автор ничего не говорит по 
сз^ществу ее, из изложения же Ц е й н е р  а можно заключить, что 
он пытался узнать имя ее автора и, таким образом, материал, 
на основании которого построена эта таблица8).

Неизвестный автор начинает с того, что он слышал, что 
в Ангальте занимаются вопросом организации пенсионной кассы 
для девиц—дочерей чиновников. Ж елая этому начинанию наилуч­
шего успеха, говорит он, «мы по этому случаю и приводим неко­
торые соображения* которые, очевидно, имеют право на общий 
интерес, С этой целью 'мы предпосылаем им таблицу брачности 
на 1.000 девушек, находящихся в соответствующем возрасте4).
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16 . . . .  . . 13 28 . . . . .  . 102 4 0 ................... 46
17 . . . . .  . 19 29 . . . . .  . 95 41 . . . . .  . 47
1 8 ................... 26 30.  . . . .  . 82 42 . . . . .  . 43
1 9 ............... ... 37 31 . . . . .  . 68 43 . . . . .  . 35
2 0 ................... 51 32 . ................ 61 44 . . . . .  .. 26
2 1 ................... 66 33 . . . . .  . 58 45 . . . . .  . 20
2 2 ................... 80 34 . . . . . .  . 57 4 6 ................... 16
23.  . . . .  . 90 35,  . 53 47 ................... 14
2 4 ................... 95 36.  . . .  . 50 48 . . . . .  . 13
25.  . . . .  . 99 37 . . . . .  . 49 4 9 ........... ...  . 11
26,  , 103 38 . . . . .  . 48 50 , . 12
27 . . . . .  . 103 39 . . . .  . . 46 51 . . . . .  . 0

Некоторые места его статьи делают возможным заключение* 
что честь собрания, разработки и использования материалов, на 
основании которых вычислена эта таблица, принадлежит целиком 
ее автору, «Самым замечательным и до сих пор, пожалуй, еще неиз­
вестным фактом является то обстоятельство, что девушки 26 и-

*)Th.  W i t t s t e i n ,  DieMortalitatin Geselischaftmitsuccessiveintretenden 
und ausscheidenden Mitgliedern, Archiv ftir Mathematik und Physik, hgeg v.. 
Grimert, 39 Bd. (1862).

2) G. Z e u n e r ,  Abhandlungen aus der mathematischen Statisiik, Leipzig.
1869.,

3) Б примечании к стр. 150 он говорит: <Es ist mir nicht mtfglich gewesen,. 
zu erfahren, von wem diese Tabelle der Berliner B6rsenzeitung herrtihrt; nach 
dem der Tabelle dort beigeftigten Text muss man annehmen, dass dieselbe dem
Plane ihre Entstehung verdankt, in Anhalt-Dessau eine Pensionscasse far unver-
heirathete Beamtent5chter zu grunden».

Ии в одной известной мне библиотеке Берлина найти этот номер Ber­
liner Bdrsenzeitung мне не удалось, после чего я обратился в редакцию этой 
газеты, где мне любезно предоставили возможность сделать соответствующие
выписки, но, к сожалению, не могли установить имя автора.

*) Berliner B6.rsenzeitung, p. 1043.



27 лет имеют самые большие шансы выйти замуж», говорит он1), 
«Наша вышеприведенная таблица» 2) и т. п. Повидимому, В и тт- 
шт е йн  и Ц е й н е р  и считали автора этой статьи за писателя, 
который, на основании неизвестных им сырых материалов, вычи­
слил эту таблицу8). Но, сравнив ее числа с вероятностями, вычислен­
ными мною для чисел Ф л о р е н к у р а  и Бр у н е ,  мы, несомненно, 
имеем право заключить, что она составлена на основании, кстати 
сказать, неточных перечислений значений одной из этих таблиц. 
Из 35 величин только 23 перечислены безусловно правильно. 
В нижеследующей таблице я привожу для сравнения числа Фло­
р е н к у р а 4) Б р у н е  и Berliner Borsenzeitung, расходящиеся друг 
с другом.
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23 . . . . . .  . 89 89 90 3 7 ....................... 49 48 49

25 ....................... 98 99 99 3 9 ....................... 47 47 46

29 . ................... 96 96 95 40.  ................... 47 47 46

34 . . . . . .  . 56 56 57 4 4 ....................... 27 26 26

3 5 ....................... 54 . 54 53 4 6 ....................... 17 16 16

3 6 ....................... 51 51 50 4 9 ....................... 13 11 11

7 чисел неизвестного автора вычислены безусловно непра­
вильно, остальные же в зависимости от того, какую таблицу он 
положил в основу своих перечислений. Так как 5 вероятностей 
Б р у н е  и Ф л о р е н к у р а  разнятся на 0,001 и из этих 5 чисел 
4 сходны с Б р у н е  и только одно с Фл о р е н к у р о м ,  это об­
стоятельство, мне думается, дает мне право заключить, что таблица 
Berliner B6rsenzeitung перечислена из чисел Бруне .  Таким обра­
зом, 8 величин из 35 вычислены неизвестным автором неправильно.

1) Berliner Borsenzeitung, p. 1044.
з) Ibid., p. 1043.
3) Трудно допустить, что зная первоисточник, столь авторитетные 

ученые воспользовались бы не им, а неправильными перечислениями неизве­
стного автора.

4) Вычисленные, отнеся первые браки к 16-летнему возрасту.



Трудно представить, чтобы разбираемый писатель был более 
или менее выдающимся статистиком. Статья, правда, написана 
необычайно блестящим стилем, сверкает поразительным остро­
умием, но все же она, как мне кажется, доказывает слабое зна­
комство ее автора со статистической литературой. Он не только 
совершенно не представлял себе материала и методов построения 
таблицы, на основании которой он построил свою, не только 
слепо верил в свои числа, что является само по себе несколько 
странным, т. к. его первоисточник—Б р у н е  относился к таблице 
Ф л о р е н к у р а  несколько снептически, но порой высказывает весь­
ма наивные для серьезного статистика взгляды. Отметив, что по его 
таблице девушки 41 года имеют несколько больше шансов выйти 
замуж в течение следующего года их жизни, чем сорокалетние, 
он заявляет: «Это нельзя об'яснить случайностью, потому что
статистик, для которого все есть закон, не знает ее, и поэтому 
и этот факт должен иметь особую причину (ihren besonderen 
Haken). Мы полагаем, что вступление девушки в так называемый 
Schwaben-Alter делает ее несколько более привлекательной, чем 
она была раньше»1). Подобное же об‘яснение он дает тому стран­
ному явлению, что шансы выйти замуж в 50 лет больше, чем в 493).

Таблица вероятностей вступления в брак, приведенная в Ber­
liner Borsenzeitung, послужила основой для вычисления очень 
известных в статистике населения и страховании таблиц брачно­
сти В и т т ш т е й н а  и Ц е й н е р ' а  (см. таблицы на след, стр.), 
опубликованных в вышеупомянутых работах этих авторов. Первый 
счел возможным ограничиться 50 годами, как высшим пределом 
возраста вступления в брак, положив при этом в основу вычисле­
ний вероятности умереть по таблице смертности для женщин 
Б р у н е  (1847 года). Ц е й н е р счел нужным установить в качестве 
предельного возраста замужества не 50, а 60 лет, для чего он, 
начиная с 50 лет, интерполировал соответствующие величины для 
чисел вступающих в брак.

_______ М. Птуха.

*) Berliner Borsenzeitung, p. 1044. К сожалению, это остроумное об‘яс- 
нение совершенно излишне, т. к. при правильном вычислении вероятность 
выйти замуж для 41 и 40-летних девиц как у Ф л о р е н к у р а ,  так и у 
Б р у н е  равны 0,047, т. е. из тысячи девиц выходят замуж 47. «Der beson- 
dere Hake> в этом случае—просто ошибка в вычислениях,

1) «Etwas schwieriger wird schon die ErklSrung des weiteren, aus unser^r 
Tabelle hervorgehenden Factums nach welchem sogar im 50 und letzten Jahre, 
wo tiberhaupt noch von einer Ehehoffnung die Rede ist, sich die Heirathsau»- 
sichten gegeo das Vorjahr noch in der zwOlften Stunde etwas bessern. Man 
steht wirklich starr und steif vor einer solchen Thatsache, und kann die LOsung 
dieses Rathsels nur in der Vermuthung finden, dass die Ehehoffnungs-Fllmm- 
chen mit alien anderen Flammchen ein letztes leichtes Aufflackern vor dem. 
volligen FrlOschung gemein haben dflrfen». Ibid., p. 1044.
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1 2 3 4 5 6 7 8 1 2 3 4 5 6 7

16 . . . .  . 10000 10000 0 130 1 161 4 0 ............... 7361 1452 5909 67 7024 1115 71 17
1 7  . . . .  . 9838 9709 129 184 130 1 3 153 4 1 ............... 7273 1368 5905 64 709! 1186 70 16
1В . . . . . 9682 9372 310 244 314 4 7 142 42 . . . .  . 7187 1288 5899 55 7155 1256 70 15
1 9  . . . .  . 9533 8986 547 332 558 11 10 131 43. . . .  . 7102 1218 5884 43 7210 1326 70 14
20 . . . .  . 9392 8523 869 435 890 2! 16 116 44 . . . .  . 7018 1161 5857 30 7253 1396 70 14
2 1 - .  . . .  . 9260 7972 1288 526 1325 37 20 104 ‘45 . . . . . 6934 1117 5817 22 7283 1466 71 14
22 . . . . . . 9136 7342 1794 587 1851 57 27 90 46. . . .  . 6849 1081 5768 17 7305 1537 73 14
23 . . . .  . 9019 6665 2354 600 2438 84 33 78 47. . . .  . 6762 1050 5712 15 7322 1610 76 13
2 4 ............... 8908 5987 2921 569 3038 117 38 68 48. . . .  . 6673 1022 5651 13 7337 1686 76 14
25 . . . .  . 8802 5350 3452 530: 3607 155 43 59 4 9 ............... 6583 995 5588 11 7350 1762 78 14
26 . . . .  . 8700 4761 3939 490 4137 198 48 52 50 . . . .  . 6491 970 5521 9 * 3 7361 1840 81 14
27 . . . .  . 8600 4219 4381 435 4627 246 54 45 51 . . . .  . 6396 947 5449 7,7 7370 1921 83 15
2 8 ............... 8501 3739 4762 381 5062 300 57 42 5 2 ............... 6298 924 5374 6,5 7378 2004 87 15
2 9  . . . .  . 8402 3316 5086 315 5443 357 61 37 5 3 ............... 6196 903 5293 5,1 7384 2091 91 16
3 0 ............... 8304 2964 5340 243 5758 418 64 33 5 4 ................ 6089 882 5207 4,0 7389 2182 98 16
3 1 ............... 8207 2688 5519 183 6001 482 66 31 5 5 ............... 5975 862 5113 2,9 7393 2280 105 18
32 . . . .  . 8110 2474 5636 151 6184 548 68 28 56. . . .  . 5852 841 5011 2,1 7396 2385 112 19
33 . . . .  . 8014 2295 5719 133 6335 616 69 27 5 7 ............... 572! 820 490! 1,3 7398 2497 119 20
3 4 ............... 7918 2135 5783 122 6468 685 71 24 5 8 ............... 5582 799 4783 0,8 7399 2616 125 21
35 . . . .  . 7823 1989 5834 105 6590 756 70 24 5 9 ............... 5436 777 4659 0,4 7400 2741 129 22
3 6 ............... 7729 1860 5869 93 6695 826 71 22 60. . . .  . 5285 755 4530 0,1 7400 2870 134 22
37 . . . .  . 7636 1745 5891 86 6788 897 73 20 6 1 ............... 5129 733 4396 -- 7400 3004 138 23
38 . . . .  . 7543 1639 5904 79 6874 970 73 19 6 2 ............... 4968 710 4258 ------ 7400 §142 143 24
39 . . . .  . 7451 1541 5910 71 6953 1043 72 18 63 . . . .  . 4801 686 4115 -- 7400 3285 191 3

и т. д. и т. д. и т. д. 7400 н т. д. и т. Д. и т.


